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Hemsirelik Son Sinif Ogrencilerinin
Aldiklari Egitime iliskin Goriislerinin
Incelenmesi

Sevgiil Donmez'®, Banu Karaéz Weller?

OZET

Amac: Bu arastirma, iki farkli hemsirelik egitimi sisteminin karsilastinimasi ve hemsirelik son sinif dgrencilerinin aldiklan egitime iligkin
goriislerinin incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Yontem: Bu arastirma, Subat-Nisan 2015 tarihleri arasinda, Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi ve Trakya Universitesi Sag-
lik Bilimleri Fakiiltesi'nde okuyan 200 hemsirelik son sinif 6grencisi ile tanimlayia olarak yapilmistir. Veri toplama araci olarak; “Birey
Tanilama Formu” ve “Onam Formu” kullanilmistir. Arastirma bulgularinin analizinde; sayisal degerler, sayi ve yiizde dagilimi ve ki-kare
testi kullanilmistir.

Bulgular: Ggrencilerin yas ortalamasi 21,87+1,55 olup dgrencilerin %50'si klasik egitim sistemi ile egitim alirken, %50si intornliik
egitim sistemi ile egitim aldiklan belirlenmistir. Klasik egitim sisteminde okuyan ogrencilerin %15,0'i, intornliik egitim sisteminde
okuyan dgrencilerin %25,0' aldiklan egitim sistemi programinin, Klinik uygulamalarda teorik yonden gelistirmesinde yeterli bulduk-
larini; klasik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %36's1, intornliik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %611 egitim sistemlerinin
mesleki bakim becerilerine katki sagladigini; klasik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %23'ii, intornliik egitim sisteminde okuyan
agrencilerin %51 hemsirelik siirecine uygun calisma becerilerini geligtirdigini ifade etmistir. Klasik egitim sisteminde okuyan 6grenci-
lerin %74'ii, intornliik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %73'ii klinik alanda en fazla yetersiz olan seyi “ayni klinikte ¢ikan dgrenci
fazlahigi” olarak belirtmistir. Ayrica klasik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %27'si kendini hemsirelik meslegine hazir hissettigini
belirtirken, intornliik egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %45'i kendini hemsirelik meslegine hazir hissettigini belirtmigtir.

Sonug: Calismanin sonucunda, intornliik egitim sisteminde okuyan dgrenciler, klasik egitim sisteminde okuyan dgrencilere gore; al-
diklan egitimi, mesleksel bilgi ve becerinin kazanilmasinda daha yararli bulduklar fakat iki grup dgrencinin ¢ok az bir kismi aldiklan
egitimi, klinik uygulamalarda teorik yonden gelistirmede yeterli bulduklan saptanmigtir.

Anahtar sozciikler: Hemsirelik, egitim, klasik egitim sistemi, intomliik egitim sistemi

EXAMINING THE VIEWS OF SENIOR STUDENTS IN NURSING SCHOOL IN REALATION (OR THAT ARE RELATED) TO THE TWO DIFFERENT
EDUCATION SYSTEMS THEY HAVE RECEIVED

ABSTRACT

Aim: This research was carried out to examine the views of senior students in nursing school in relation (that are related) to the two
education systems they have received and to compare between the two different nursing education systems.

Methods: This descriptive research was carried out with 200 senior students receiving education at Gaziantep University and Trakya
University Health Science Faculty or schools between February and April 2015. As data collection tools both “Individual Identification
Form” and “Informed Consent Form” were used. In analysis of research findings numeric values, number and percentage distribution
and Chi-square test were used.

Results: Mean age of students was 21.87+1.55 years; 50% were educated through dassical education system, whereas other 50%
received education through internship based education system. 15.0% of students in classical education system and 25% of students
in internship based education system stated that they found the program of education system efficient in clinical applications; 36.1%
of students in classical education system and 61% of students in internship based education system thought that education systems
contributed to their professional care skills; 23% of students in classical education system and 51% of students in internship based
education system reported that they developed working abilities consistent with nursing process. 74% of students in classical education
system and 73% of students in internship based education system pointed out the most inefficient thing in clinic area as “excess of
students working in the same clinic area”. In addition, 27% of students in dassical education system and 45% of students in internship
based education system stated that they felt ready for nursing profession.

Conclusion: As a result of this study it was observed that compared to the students in classical education system, those students who
have received education in internship based education system thought that the education they have received was more beneficial
in gaining professional data (knowledge) and skills but only a few students in both groups found the education they have received
sufficient in dinical applications.

Keywords: nursing, education, classical education system, internship based education system
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emsirelik egitimi, kuramsal ve uygulamali 6gre-
H nim ve 6gretim bicimlerini iceren bir egitimdir

(1,2). Gniimuzde profesyonel hemsirelik egitimi,
bilgi caginin belirgin 6zelligi olan bilginin hizla cogalmasi
ve ayni hizla eskimesi de dikkate alindiginda, etkin 6gren-
me yoluyla bireysel ve mesleki agidan surekli gelisimi ve
yeniliklere uyum saglayabilmeyi kazandiracak nitelikte ol-
masi gerekmektedir (3). Bununla birlikte hemsireligin bilgi
birikiminin artmasinda ve profesyonellesmesinde, kaliteli
bir egitim 6nemli bir yere sahiptir (4,5). Hemsirelik 6gren-
cileri, hemsireligin dogasina yerlesmis inanclari ile hemsi-
relik egitimine baslarlar. Daha sonra miifredat, egitimciler,
klinik 6gretim, okul veya diger kurumlardaki hemsirelik
uygulamalar gibi ¢ok sayida faktor, hemsirelik 6grencile-
rinin mesleki kimlik stirecini etkiler (6).

Uluslararasi  Hemsireler Konseyi (ICN), Amerikan
Hemsireler Birligi (ANA) ve Avrupa Ortak Hemsirelik
Tanilari, Girisimleri ve Sonuclar Birligi (ACENDIO), herkes
icin kaliteli hemsirelik egitim ve bakim standartlari sag-
lamak igin, glivenli kiiresel saghk politikalari gelistirme-
yi, hemsirelik bilgi birikimini gelistirmeyi, tim diinyada
yeterli, yetkin ve saygin hemsirelik mesleginin varligini
saglamayi, hemsirelik uygulamalarindaki yuiksek stan-
dartlarin ilerlemesini ve hemsirelige pozitif ve gercekgi
bir bakis acisi sunmayi amaclamaktadir (7-9). Ulkemizde
ise, Hemsirelik Egitim Programlari Dederlendirme ve
Akreditasyon Dernegi (HEPDAK) hemsirelik lisans egi-
tim programi standartlari icin, paydaslarin beklentilerini
karsilamak Uzere, orta 6gretime dayali en az sekiz yanyil
ya da esdegerinden olusan lisans diizeyindeki hemsire-
lik programlarinin kalite glivencesini saglamay! ve bu
programlarin strekli iyilestirilmesini desteklemeyi amac-
lamaktadir (10).

Hemsirelik okullarinda egitimin onemli ve gerekli bir
kismini klinik-uygulamali egitim olusturmaktadir (11).
Klinik egitimin amaci, 6grencinin profesyonel gelisimi
icin gerekli olan bilgi ve beceriyi artirabilecek bir 6gren-
me ortami saglamaktir. Ogrenci, ders ortaminda hem-
sirelik meslegine iliskin bircok bilgi ve beceri kazana-
bilmektedir. Fakat en 6nemli asama elde ettigi bu bilgi
ve beceriyi klinik ortamda kullanabilmesidir (6,7). Klinik
deneyim 6grencilerin bilgilerini gercek ortamda kullan-
masini, psikomotor becerilerinin gelismesini ve mesleki
sosyalizasyonunu saglamaktadir (4). Ulkemizde hemsire-
lik lisans egitiminin yeterliligi ve uygunlugunu inceleyen
pek ¢ok arastirma yapilmis ve yapilan arastirmalarin co-
gunda lisans egitimi programinin meslege hazirolusluk,
bilgi ve beceri kazandirma konusunda tam yeterli olma-
digi ifade edilmistir (2,14,15). Bu baglamda miifredat

programlarinin degerlendirilerek hemsirelik egitim kali-
tesinin arttirllmasinda, egitim ortamlarinin daha nitelik-
li hale getirilmesinde, egitimci ve 6grenciler arasindaki
sorunlarin ¢éziimlenmesinde, 6grencilerin egitimden ve
mesleklerinden alacagi doyumun arttirilmasinda, olum-
suz yonlerinin degistirilmesinde, 6grencilerin hemsirelik
meslegi ve egitimi ile ilgili goris ve beklentilerini belirle-
menin yararli olacagi dustinilmektedir (16).

Bu arastirma, iki farkli hemsirelik egitimi sisteminin kar-
silastirimasi ve hemsirelik son sinif dgrencilerinin al-
diklan egitime iliskin goruslerinin incelenmesi amaciyla
yaptlmistir.

Yontem

Bu arastirma, Subat-Nisan 2015 tarihleri arasinda,
Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi ve Trakya
Universitesi Saglhk Bilimleri Fakiiltesinde okuyan 200
hemsirelik son sinif 6grencisi ile tanimlayici olarak ya-
pilmistir. Arastirmanin evrenini, Gaziantep Universitesi
Saghk Bilimleri Fakiltesi ve Trakya Universitesi Saglk
Bilimleri Fakiltesi okuyan hemsirelik son sinif 6grencileri
olusturmustur. Arastirmada érneklem secimi yapilmamis,
uygulama yapildidi sirada sinifta olmayan veya ¢alismaya
katilmay kabul etmeyen 6grenci disindaki tiim evren 6r-
neklemi olusturmustur. Evrenin %87,8'ine ulasilmistir. iki
fakiltenin ders mifredatlari uyumludur, sadece intornlik
egitim sisteminde okuyan 6grencilerin uygulama saatleri
daha fazladir.

Veri toplama araci olarak; arastirmacilar tarafindan lite-
ratlr dogrultusunda gelistirilmis yas, cinsiyet, gibi cesitli
sosyodemografik ozellikleri ile hemsirelik meslegine ba-
kis acilari, aldiklar egitim sisteminin mesleki becerileri-
ne, iletisim becerilerine katkisi, sorun ¢cézme sekli gibi 30
sorudan olusan “Birey Tanilama Formu” ve “Onam Formu”
kullanilmustir (1,4,14,17). Hemsirelik alaninda bes 6gretim
elemanindan “Uzman Degerlendirme Formu” aracilig ile
uzman gorist alinmistir. Uzmanlar, her soru maddesi icin
maddenin Olclilecek 6zelligi temsil edebilirligi, uygunlu-
gu, anlasilirhdi acisindan degerlendirerek, “uygun”“uygun,
ancak yetersiz” ve “uygun degil” seklinde derecelendirmis-
lerdir. Uzmanlarin goérislerine gére bazi maddeler yeni-
den gozden gecirilmis ve gerekli diizeltmeler yapiimistir.

Orneklem kapsamina alinan 6grencilerin arastirmanin
amaci aciklanarak, arastirmaya katimin tamamen gonil-
lUk esasina dayandigi ve istediklerinde arastirmadan ce-
kilebilecekleri belirtilerek “Bilgilendirilmis Onam Formu”
ve “Birey Tanilama Formu” doldurmalari istenmistir.
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Arastirmanin 6rneklem kapsamina alinan 6grencilere,
birey tanilama formu Subat-Nisan 2015 tarihleri arasinda
uygulanmistir. Veri toplama formlari iki okulda da 6grenci-
lere ders saatinde dagitilmis ve toplanmistir. Veri toplama
araclarinin uygulanmasi yaklasik 15-20 dakika stirmustur.
Ogrencilerin veri toplama araclarini bireysel olarak dol-
durmalari saglanmistir.

Arastirmadan elde edilecek verilerin analizi SPSS 22,0
paket programinda gergeklestirilmistir. Arastirma bulgu-
larinin analizinde; sayisal degerler, sayi ve ylizde dagilimi
ve Ki-Kare testi kullanilmistir. Arastirmaya baslamadan
énce Gaziantep Universitesi ve Trakya Universitesi Saghk
Bilimleri Fakilteleri Hemsirelik Bolimi'nden gerekli izin-
ler alinmistir (Sayt Numarasi: 900/54205). Arastirma kapsa-
mina alinan 6grencilere arastirma hakkinda bilgi verilerek,
katilmayi kabul edenlerden bilgilendirilmis yazili onam
alinmustir.

Bulgular

Ogrencilerin %50'si Trakya Universitesi Saglik Bilimleri
Fakdltesi'nde klasik egitim sistemi ile egitim alirken, %50’si

Gaziantep Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesinde in-
tornluk egitim sistemi ile egitim aldiklar belirlenmistir.
Ogrencilerin yas ortalamasi 21,87+1,55 olup %47'sinin
22-24 yas araliginda oldugu, %55,5'inin en uzun sure ilde
yasadigi, %78,0'inin iniversite bolim tercihlerinde hem-
sirelik boluminu ilk ¢ sirada tercih ettigi ve %48'inin
hemsirelik meslegine bakis acisinin olumlu oldugu belir-
lenmistir (Tablo 1).

Klasik egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %61, in-
tornlik egitim sisteminde okuyan &grencilerin %78'i
hemsirelik bolimu egitim sistemini (klasik/intorlik) g6z
online alarak tercih etmedigini ifade etmistir. Klasik egitim
sisteminde okuyan Ogrencilerin %36’s, intornlik egitim
sisteminde okuyan 6grencilerin %61'i egitim sistemlerinin
mesleki bakim becerilerine katki sagladigini; klasik egitim
sisteminde okuyan ogrencilerin %23'G, intornlik egitim
sisteminde okuyan 6grencilerin %51'i hemsirelik sireci-
ne uygun calisma becerilerini gelistirdigini; klasik egitim
sisteminde okuyan 6grencilerin %40’ intornlik egitim
sisteminde okuyan 6grencilerin %601 hastalar ve diger
bireylerle iletisimin gelismesine katki sagladigini; klasik

Tablo 1. Ogrencilerin aldiklan egitim sistemine gére sosyo-demografik bilgilerinin dagilimlarinin incelenmesi (N=200)

Egitim Sisteminin Tipi

Degiskenler Klasik Sistem n % Intérnliik n% Toplam n% X2 P
Yas

19-21 yas arasl 43 %43 51 %51,0 94 %47,0

2924 yas arasi 52 %52 42 %420 94 wa7p 208 0.3
25 yas ve lzeri ) %5 7 %7,0 12 %6,0

Cinsiyet

Kiz 12 %12,0 23 %23,0 35 %17,5 4190 0,062
Erkek 88 %88,0 77 %77,0 165 %82,5

En uzun siire yasadigi yer

Koy 16 %16,0 11 %11,0 27 %13,5

ige 37 %37.0 25 %25.0 62 %310 82 0054
I 47 %47,0 64 %64,0 111 %55,5

Mezun olunan okul 58

Lise %58,0 49 %49,0 107 %53,5

Anadolu lisesi i %45.0 48 %48.0 88 %a4p 2403 0498
Fen Lisesi %2,0 & %3,0 5 %2,5

Universite tercihinde hemsirelik tercih sirasi 77

1-3. tercih arasl 8 %77,0 79 %79,0 156 %78,0 418 0.811
4-6. tercih arasi 15 %8,0 9 %9,0 17 %8,5 ' ’

7. ve daha Uzeri %15,0 12 %12,0 27 %13,5

Hemsirelik mesleginde egitim almaya bakis agisi 51

Olumlu 19 %51,0 45 %45,0 96 %48,0 3999 0441
Olumsuz 30 %19,0 31 %31,0 50 %25,0 ’ ’
Kararsiz %30,0 24 %24,0 54 %27,0

Sosyal ve bilimsel etkinliklere katiima durumu 35

Katiliyor 12 %35,0 26 %26,0 61 %30,5 3782 0451
Katilmiyor 53 %12,0 21 %21,0 33 %16,5 ’ ’
Bazen %53,0 53 %53,0 106 %53,0
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egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %32'si, intdrnluk
egitim sisteminde okuyan dgrencilerin %40 aldiklari egi-
timi diger 6grencilere 6nermedigini ifade etmistir. Egitim
sistemi ile egitim sistemini g6z online alarak tercih etme
durumu, mesleki bakim becerilerine katki saglama du-
rumu, pratik yapma durumu, hemsirelik siirecine uygun
calisma durumu, hasta ve ekip iletisim durumu, klinige

adaptasyon durumu arasinda istatiksel olarak anlamli bir
fark saptanirken (p<. 05); egitim sistemi ile profesyonel
hemsirelik anlayisina katki durumu ve egitim sistemini
diger 6grencilere 6nerme durumu arasinda istatiksel ola-
rak bir fark saptanmamistir (p>. 05) (Tablo 2). Ayrica kla-
sik egitim sisteminde okuyan 6grenciler, aldiklari egitim
sistemi programinin, klinik uygulamalarda teorik ydénden

Tablo 2. Ogrencilerin aldiklan egitim sistemine gore Klinik uygulamalarda goriislerinin incelenmesi (N=200)

Egitim Sisteminin Tipi

Degiskenler Kiasik Sistem n%  Intéirnliik n% Toplam n% X2 P
Hemsirelik béliimiinii bu egitim sistemini (intdrnliik/klasik) goz dniine

alarak tercih etme durumu

Evet 21 %21,0 14 %14,0 35 %17,5

Hayir 61 %61,0 78 %78,0 139 %69,5 7,325 0,026*
Kismen 18 %18,0 8 %8,0 26 %13,0

Aldiginiz egitim sistemi programi, klinik uygulamalarda mesleki bakim

becerilerinizi gelistirmeye katki saglhyor mu?

Evet 36 %36,0 65 %65,0 101 %50,5

Hayir 25 %25,0 7 %7,0 32 %16,0 20,258 0,001*
Kismen 39 %39,0 28 %28,0 67 %33,5

Aldiginiz egitim sistemi programi, klinik uygulamalarda yeterince pratik

yapmaniza imkan sagliyor mu?

Evet 15 %15,0 63 %53,0 68 %34,0

Hayir 49 %49,0 15 %15,0 64 %32,0 39,533 0,001*
Kismen 36 %36,0 32 %32,0 68 %34,0

Aldiginiz egitim sistemi programu, klinik uygulamalarda hemsirelik

siirecine uygun ¢alisma becerilerinizin gelismesine katki saghyor mu?

Evet 23 %23,0 51 %51,0 74 %37,0

Hayir 30 %30,0 15 %15,0 45 %22,5 17,681 0,001*
Kismen 47 %47,0 34 %34,0 81 %40,5

Aldiginiz egitim sistemi programi, klinik uygulamalarda hastalar ve

diger bireylerle iletisimin gelismesine katki sagliyor mu?

Evet 40 %40,0 67 %67,0 107 %53,5

Hayir 20 %20,0 5 %5,0 25 %12,5 17,931 0,001*
Kismen 40 %40,0 28 %28,0 68 %34,0

Aldigimz egitim sistemi programi, klinik uygulamalarda ekip ile

iletisimin gelismesine katki sagliyor mu?

Evet 35 %35,0 60 %60,0 95 %47,5

Hayir 13 %13,0 9 %9,0 22 %11,0 12,619 0,002*
Kismen 52 %52,0 31 %31,0 83 %41,5

Aldiginiz egitim sistemi programi, klinik uygulamalarda

uygulama yaptiginiz klinige adaptasyonunuzu sagliyor mu?

Evet 31 %31,0 60 %60,0 91 %45,5

Hayir 24 %24,0 7 %7,0 31 %15,5 20,410 0,001*
Kismen 45 %45,0 33 %33,0 78 %39,0

Aldiginiz egitim sistemi programu, klinik uygulamalarda

profesyonel hemsirelik anlayisinizin gelismesine katki saglyor mu?

Evet 88 %33,0 4 %41,0 74 %37,0

Hayir 28 %28,0 22 %22,0 50 %250 1,637 0,441
Kismen 39 %39,0 37 %37,0 76 %38,0

Aldigimiz egitim sistemini diger grencilere onerir misiniz?

Evet 29 %29,0 24 %24,0 58 %26,5

Hayir 32 %32,0 40 %40,0 72 %36,0 1,481 0,477
Kismen 39 %39,0 36 %36,0 75 %37,5

*p<0,05.
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gelistirmesinde %47,0'si yetersiz, %38,0'i kismen yeter-
li ve %15,0' yeterli bulduklarini ifade etmistir. intérnliik
egitim sisteminde okuyan 6grencilerde, aldiklari egitim
sistemi programinin, klinik uygulamalarda teorik yénden
gelistirmesinde %46,0's1 kismen yeterli, %29,0'i yetersiz ve
%25,0'i yeterli bulduklarini ifade etmistir.

Klasik egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %42'si, in-
tornliik egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %38'i hasta
bakim sorunlarini hem klinisyen hemsireye hem de 6gre-
tim elemanina sorarak ¢6zdiigu belirlenmistir. Klasik egi-
tim sisteminde okuyan &grencilerin %74, intoérnlik egi-
tim sisteminde okuyan 6grencilerin %73’l klinik alanda en

”

fazla yetersiz olan seyi“ayni klinikte ¢ikan 6grenci fazlaligi
olarak belirtmistir. Klasik egitim sisteminde okuyan 6gren-
cilerin %78'i bir sonraki donem 6grenciler icin “okul-klinik
ishirligi arttirlmalidir” 6nerisinde bulunurken, intérnlik
egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %66’si bir sonraki
donem dgrenciler icin “6gretim elemanlan klinik saha-
larda daha c¢ok bulunmalidir” dnerisinde bulunmustur.
Ayrica klasik egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %27'si
kendini hemsirelik meslegine hazir hissettigini belirtirken,
intdrnlik egitim sisteminde okuyan 6grencilerin %45'i
kendini hemsirelik meslegine hazir hissettigini belirtmistir
ve aralarinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmustur
(p<.05) (Tablo 3).

Tablo 3. Ogrencilerin aldiklan egitim sistemine gére dnerilerinin incelenmesi (N=200)

Egitim Sisteminin Tipi

Degiskenler Klasik Sistem n % Intérnliik n % Toplam n% X2 P
Hasta bakim sorunlarinizi nasil coziimlersiniz?

Ogretim elemanina danisarak ili5 %15,0 9 %9,0 24 %12,0

Klinisyen hemsirelere danigarak 32 %32,0 43 %43,0 75 %37,5

Ogretim elemani ve Klinisyen Hemsirelere danisarak 42 %42,0 38 %38,0 80 %40,0 3,890 0,421
Hekime danisarak 5 %5,0 3 %3,0 8 %4,0

Bagimsiz kararlar verip tek basima ¢oziimleyerek 6 %6,0 7 %7,0 13 %6,5

Size gore klinik alanlardaki yetersizlikler nelerdir?a

Gozetmen eksiklii 34 %34,0 54 %54,0 88 %44,0

Ayni klinige cikan dgrenci hemsire fazlaligi 72 %72,0 39 %39,0 111 %55,5

Teorik bilgiyle pratik uygulamanin gatismasi 69 %69,0 55 %55,0 124 %62,0 ) )
Sgrrﬁlrr]s(iagiemgirenin is yukiini azaltan eleman olarak 74 %74.0 73 %73.0 147 %735

Hemsirelerin; ogrenci hemsirelere karsi tutumlar 66 %66,0 53 %53,0 119 %59,5

Bir sonraki egitim donemi igin dnerileriniz nelerdir?b

Uygun fiziki ortam saglanmalidir 46 %46,0 49 %49,0 95 %A47,5

Ogretim elemanlar Klinik sahalarda daha ¢ok bulunmalidir 54 %54,0 66 %66,0 120 %60,0

Uygulamanin siiresi arttinimalidir 51 %51,0 19 %19,0 70 %35,0

Ozel Hastanelere de uygulamaya cikilmalidir 27 %27,0 17 %17,0 44 %22,0 ) -
Okul-Klinik isbirligi arttinimalidir 78 %78,0 7 %71,0 149 %74,5

Suan ki klinik uygulama sistemi devam etmelidir 9 %9,0 20 %20,0 29 %14,5

Mezun olduktan sonra kendinizi hemgirelige hazir hissediyor musunuz?

Evet 27 %27,0 45 %45,0 72 %36,0

Hayir 47 %47,0 22 %22,0 69 %34,5 14,388  0,001*
Kismen 26 %26,0 33 %33,0 59 %29,5

Mezuniyetten sonra hangi alanda calismak istersiniz?

Hemsire 47 %47,0 35 %35,0 82 %41,0

Akademisyen 32 %32,0 35 %35,0 67 %33,5

Meslek dersleri 6gretmenligi 12 %12,0 17 %17,0 29 %14,5 i e
Diger 9 %9,0 13 %13,0 22 %11,0

*p<0,05., *Birden fazla sik isaretlendidi icin istatiksel analiz yapiimamistir.
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Tartisma

Bu arastirma, 200 hemsirelik son sinif 6grencisinin al-
diklari egitim ile ilgili gorislerini incelemistir. Hemsirelik
egitimi  O0grencilere, hemsirelik uygulamasina temel
olusturan bilgi, beceri, tutum, davranis, karar verme ve
uygulama gucl, degerlendirme, yenilikleri izleme gibi
mesleki 6zellikleri kazandirmalidir (4). Bu ¢alismada, in-
tornlik egitimi alan 6grenciler, klasik egitim alan 6gren-
cilere gore; aldiklari egitim sistemlerinin, mesleki bakim
becerilerini gelistirmede, pratik yapmada, hemsirelik
strecine uygun calismada daha fazla katki sagladigini
belirtmistir. Yapilan bazi ¢alismalar, caismamizla ben-
zer olarak intornlik egitimi alan 6grencilerin bu egitim
sistemini yararli bulduklari belirlenmistir (2,14). Yapilan
bir calismada, intérnlik uygulamasinin 6grencilerin
hemsirelik uygulamalarina iliskin el becerilerini artirdi-
g1, mesleki bilgiye dayali uygulama yapma becerilerini
gelistirdigi ve profesyonel hemsirelik anlayisimin gelis-
mesine katki sagladigi belirlenmistir (18). Ayrica hemsi-
relik dgrencilerinin intérn egitim programindan kazanim
ve Onerilerinin degerlendirildigi baska bir calismada
da, 6grenciler tim becerilerde hedefledikleri seviyele-
rin Uzerinde yeterlik kazandiklarini belirtmiglerdir (19).
Hasanpour-Dehkordi ve Shohani (2016)'nin yaptiklari
calismada da, hemsirelik 6grencilerinin yarisindan faz-
lasinin aldiklari hemsirelik egitim sisteminin, hemsirelik
mesleginin kapsamini, hemsirelik stirecleri ve hastalara
yon verme surecleri icin gerekli toplumsal bakis acisini
g0z 6niine alarak kapsaml bir goris edinmelerinde ye-
terli olmadigini belirtmiglerdir (20). Geleneksel-klasik
egitim sisteminde 6grenci, daha ¢ok katilimi olmayan bir
ahici roliinde oldugu icin, bilgi aktarimi s6z konusu oldu-
gunda ogrencilerin konu alani ve mesleki becerileri di-
sindaki 6zellikleri yeterince gelismedigi belirtiimektedir
(21). Calismamizda, 6grencilerin ¢ok az bir kismi aldiklar
egitimin, klinik uygulamalarda teorik yonden gelistirme-
de yeterli bulmaktadir. Caismamizla benzer olarak Yigit
ve ark. (2007)'nin yaptiklari calismada da 6grencilerin
sadece %18,8'i aldiklari egitimin becerilerini gelistirme-
de tam yeterli oldugunu belirtmistir (22). Baska bir cals-
mada da, 6grencilerin %47,1'inin verilen teorik derslerin
uygulanabilir oldugunu ifade etmislerdir (1). Bu calisma-
da, hem klasik hem intornlik egitim sistemiyle okuyan
ogrenciler, klinik alanda en dnemli sorunu ayni klinikte
cikilan 6grenci fazlahgr olarak belirttikleri saptanmistir.
Galismamizla benzer olarak, Glinay ve Giinay (2011)In
calismasinda, yuksekogretim kurumlarinda 6grenci sa-
yilarinin artmasinin egitim kalitesi i¢in bir sorun oldu-
gu vurgulanmistir (23). Ayrica ¢alismamizda, 6grenciler
etkin egitim icin okul-hastane isbirliginin artirilmasinin

onemli oldugunu ifade etmistir. Yeterli klinik egitimci
destedi, klinik uygulama alaninin gelistirilmesi ve izlen-
mesi, 6grencilerin uygun kliniklere yerlestiriimesinde
hastane yonetimi ile artmis isbirligi pratikte 6grenmeyi
destekleyen 6nemli unsurlar olarak gorilmektedir (24).
Ozellikle beceride yeterliligin saglanabilmesi icin dzellik-
le uygulama alaninda 6grencinin hem 6gretim eleman-
lart hem de klinik hemsireler tarafindan desteklenmesi
gerektigi belirtilmektedir (25). iran'da yapilan bir calis-
mada da, dgrenciler hemsirelik egitim sisteminde en
onemli sorunlardan biri olarak klinik ekip arasinda isbirli-
gi eksikligini belirttikleri bulunmustur (20). Calismamizla
benzer olarak hemsirelik 6grencileriyle yapilan baska bir
calismada, 6grencilerin, hastanedeki fiziki yetersizlikler,
tim derslerle ilgili uygulama klinigi imkani bulamama-
lari ve 6gretim elemanlarindan yeterince yararlanama-
malarinin egitim kalitesini etkileyen sorunlar oldugu
bulunmustur (26). Ozellikle egitici yetersizligi icin etkin
¢ozlimler gelistiriimez ise hemsire egitimi yetersizliginin
gelecek yillarda daha ciddi sekilde sorun olmaya devam
edecegi distnilmektedir (27). Hemsirelik egitiminin
amaci, 6grencilere profesyonel hemsirelik 6zelliklerini
kazandirmak, o6grencileri gelecekteki meslek yasanti-
larina hazirlamaktir. Bizim calismamizda da, intérnlik
sisteminde okuyan ogrencilerin yaklasik yarisi kendini
meslede tam olarak hazir hissederken, klasik egitim sis-
teminde okuyan 6grencilerin yaklasik dortte biri kendi-
ni meslege tam olarak hazir hissettikleri belirlenmistir.
Hemsirelik son sinif 6grencilerinin intdrnlik programina
iliskin goruslerini belirlemek icin yaptiklari bir calismada,
intornlik programinin kendilerini giivenli ve meslege
hazir hissetmelerine katki sagladigini tespit etmislerdir
(28). Yapilan baska bir calismada da, 6grencilerin teorik
ve uygulamali egitimden ¢cok memnun olmadiklarini ifa-
de etmelerine ragmen %74,4'G mezun olduktan sonra
meslegini yapabilme konusunda kendisini yeterli his-
settigi bulunmustur (1). Egitimin kalitesi, bliylik 6l¢lide
uygulanan programin niteligine yani bu programlardaki,
profesyonel ya da kapsayici hemsirelik bakiminin, klinik
bilgi, beceri, iletisim, mesleksel gérev ve sorumluluklar
gibi ana unsurlari icermesine baglidir. Bu programlarda-
ki eksiklikler giderildikce egitimin niteliginin de artacag:
dustntlmektedir (29).

Sonug ve oneriler

Galismanin sonucunda; intdrnlik egitimi alan 6grenci-
ler, klasik egitim alan 6grencilere gore; aldiklar egitim
sistemlerinin, mesleki bakim ve becerilerini gelistirmede
daha fazla katki sagladigi bulunmustur. Ayrica hemsire-
lik egitim sistemi ile meslegi tercih etme durumu, bakim
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becerilerini gelistirme durumu, pratik yapma, hemsirelik
strecine uygun calisma, iletisim, adaptasyon ve mesle-

ge

hazir hissetme arasinda istatiksel olarak anlaml fark

saptanirken (p<0,05); Egitim sistemi ile profesyonel hem-
sirelik anlayisina katki, alinan egitiminin Onerilmesi ve
mezuniyet sonrasi hangi alanlarda calisma istegi arasinda
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