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Hemsirelik Ogrencilerinin Ahlaki Duyarhliklarinin incelenmesi

The Moral Sensibility of Nursing Students
Tiirkan KARACA?

OZET Amag: Arastirma, hemsirelik 6grencilerinin ahlaki duyarhliklarmm incelenmesi amaciyla tanimlayici
desende yapildi. Yontem: Arastirmanim evreninde 2015-2016 egitim ve 6gretim yilinda ve bahar dénemi’nde
saglik yiiksekokulu hemsirelik boliimiinde kayitli 322 6grenci yer aldi. Calismanin 6rneklemini aragtirmaya iliskin
bilgi aldiktan sonra kendi rizasiyla arastirmaya katilan ve veri toplama araglarimi tam olarak dolduran 281 6grenci
olusturdu. Arastirmada veriler Kisisel Bilgi Formu ve Ahlaki Duyarlilik Anketi kullanilarak toplandi. Verilerin
istatistiksel analizinde Mann-Whitney U testi, Kruskal-Wallis testi, ortalama, minumum, maksimum ve yiizdelik
hesaplarindan yararlanildi. Bulgular: Arastirmadan elde edilen bulgulara gore hemsirelik 6grencilerin anket puan
ortalamalarinin 124.20 + 31.40 oldugu saptandi. Ayrica arastirmada elde edilen sonuglara gore, ahlaki duyarlilik
anketi ile ogrencilerin siniflari, sosyo-ekonomik diizeyleri, hemsirelik boliimiinden memnuniyetleri, etik dersi
alma ve etikle ilgili yayin takip etme durumlari, etik ikilem yasama durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir fark bulundu. Sonu¢: Hemsirelik dgrencilerinin ahlaki duyarliliginin artirilmasi ve buna bagli olarak etik
sorunlarin farkina varma ve ¢éziimiiniin bulunulabilmesi i¢in, mezun olmadan dnce ve sonra etige iliskin egitim
programlarmin gelistirilmesi ve bu konuda daha fazla aragtirma yapilmasi 6neriler arasindadur.

Anahtar Kelimeler: Ahlaki duyarlilik, Hemsirelik egitimi, Ogrenci hemgire

ABSTRACT Purpose: This study was carried out as a descriptive study to determine the moral sensibility of
nursing students. Method: The population of study consisted 264 nursing students who enrolled in vocational
courses during the spring semester at School of Health Sciences Nursing Department. The study was carried out
with 281 nursing students who were informed by researcher voluntarily participated and completely filled the
Moral Sensibility Scale. Data was collected by Demographical Characterics Form and Moral Sensibility Scale.
Mann-Whitney U, Kruskal-Wallis, Median and Percentages were used for analysis. Results: According to findings
from study, the average scores of the students were obtained 124.20 + 31.40. Students' class, socio-,economic
status, satisfaction from nursing department, taking of etic lesson and following of publications related etics had
statistical significance between Moral Sensibility Scale. Conclusion: In order to increase the level of moral
sensibility of nurses and thus to recognize and solve ethical problems, it is suggested to plan undergraduate and
postgraduate education programs.
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Giris

Hasta bakimindaki ilerlemeler, diinyadaki global
degisimler saglik uygulamalarima yansimakta ve
duruma bagli olarak her gecen giin etige duyulan
gereksinim artmaktadir.® Etik, hangi davranigin
iyi ve koti oldugunu, dogru ve yanlis
davranislar1 inceler.? Diger bir deyisle etik,
bireyin davraniglarma esasini olusturan ahlak
ilkelerin biitiiniidiir.>® Etik ikilemde kalmak ise
bir eylem esnasinda yargida bulunulmasi
gereken durumlarda iki deger arasinda karmasa
olmasidir.* Giinliik hayatta birgok etik ikilem ile
karsilasilmakta ve ikilemler karsisinda verilen
kararlar da toplum {izerinde Onemli etkiler
yaratmaktadir. Bu durum etik duyarliligin ve
ahlaki degerlerin gelismis oldugu bir saglik
hizmeti sunumuna gereksinim oldugunu ortaya

koymaktadir.> Ahlaki degerler, nesneleri, in-
sanLari, diisiinceleri, durumlar1 ve hareketleri
dogru, yanlig, istenilen, istenmeyen ve bunun
gibi yargilarimizi olusturan kabullerimizi ifade
eder.

Egitimde ahlaki degerlerin Ggretimi
gecmiste de iizerinde durulan bir konudur.
Tarihin tim donemlerinde ve diinyanin her
yerinde tartisilmistir.” Platon, ahlak egitiminin
okullarda verilmesi gerektigini diisiinmiis ve
aklim kendisi ve digerleri igin de kullanabilen
vatandaslar yetistirmeye odaklanmistir.® Kirsc-
henbaum® gore, ahlak egitimi tiim vatandaslara
ahlakli olmaya yonelik bilgi, inang, tutum ve
davranis ilkelerini kazandirmalidir.  Ahlaki
egitimin temel amaci, bireylerin ahlaki degerleri
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tizerinde diisiinmesi ve degerleriyle i¢ ice
davramslar gostermesidir.’® Ahlaki gelisimin,
egitim siireci iginde gelisme  gosterip
gostermedigi  onemli bir konudur. Smmf
diizeylerini dikkate alarak yapilan ¢aligmalarda,
egitim basamaklari ilerledikge, ahlaki yargilarda
daha st diizeyde kararlar alindigi gozlen-
mektedir.’***

Literatiir incelendiginde, hemsgirelerin
farkli klinik uygulama alanlarinda birgok etik
ikilem ve ahlaki karar almayi gerektiren
durumlarla kargilagtigini saptayan ¢alismalar
mevcuttur.*® Nathaniel *® yaptig1 calismada,
hemsgirelerin en az 1/3’{inlin ahlaki sikint1
yasadiklarini saptanustir. Redman ve Fry* ise,
hemsireler tarafindan algilanan ahlaki konular
ve ahlaki c¢atigma alanlarimi incelemis ve
hemsirelerin, etik ¢atismayi ahlaki bir sikinti
olarak deneyimlediklerini belirlemislerdir.

Hemgirelik  6grencilerinin  ileride
gelismis ahlaki duyarliliga sahip birer hemgire
olabilmeleri i¢in Oncelikle kendilerinin duygu,
inang ve degerlerinin farkinda olmasi ve saglik
sisteminin getirdigi etik ikilemlerle bas etme
becerisi kazandiran bir egitim programindan
gegmeleri gerekmektedir. Literatiir incelen-
diginde, hemsirelik d6grencilerinin ahlaki duyar-
liliklarin1  belirlemeye yonelik sinirli sayida
calismaya rastlanmistir. Bu dogrultuda arastir-
ma; orta Ogretimden gelmis hemsirelik 6gren-
Cilerin ahlaki duyarhliklarini ortaya koymak,
ahlaki duyarhiliklar ile iliskili faktorleri belir-
lemek, calisan ve 6grenimine devam eden saglik
calisanlarma kaynak olusturmak amacryla
tanimlayici olarak yapilmustir.

Materyal ve Metod

Arastirmanin Amaci

Arastirma, hemsirelik 6grencilerinin ahlaki
duyarhliklarmin ve iligkili faktorlerin ince-
lenmesi nedeniyle tanimlayici desende yapildi.

Arastirmanin Evren ve Orneklemi
Caligmanin evreninde 2015-2016 Egitim ve
Ogretim Yilinda ve Bahar Donemi’nde Adi-
yaman  Universitesi Saglk Yiiksekokulu
Hemsirelik Boliimiinde kayithh 322 6grenci yer
aldi. Caligmanin 6rneklemini arastirmaya iligkin
bilgi aldiktan sonra kendi rizasiyla aragtirmaya
katilan ve veri toplama araglarmi tam olarak
dolduran 281 6grenci olusturdu.

Veri Toplama Araglari
Arastirmada veriler kigisel bilgi formu ve Ahlaki
Duyarlilik Anketi kullanilarak toplandi.
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Kisisel ozellikler formu, Ogrencilerin
bazi tanimlayici 6zelliklerini saptamak amaciyla
belirlenmis toplam 15 soru igermektedir Tanitici
ozellikler ~formunda, Ogrencilerin  sosyo-
demografik ozellikleri, c¢alisma durumlari,
hemsirelik boliimiinii isteyerek tercih etme
durumlari, boliimden memnuniyetleri, etik ile
ilgili ders alma durumlar1 ve etik ikilem yasama
sikliklar1 sorgulanmustir.

Ahlaki  Duyarbilik  Anketi,  ahlaki
duyarliligi degerlendirmek i¢in Kim Lutzen
tarafindan 1994 yilinda gelistirilmistir. Tirki-
ye’de Olgegin gegerlik ve giivenirligini 2005
yilinda Tosun*® yapmus ve 6lgegin Cronbach alfa
degeri 0.84 olarak saptanmustir. Yedili likert
olarak derecelendirilen 30 madde ve alt1 alt
boyuttan (Otonomi,Yarar Saglama, Biitiincii
Yaklasim, Catisma, Uygulama, Oryantasyon)
olusan o6l¢egin toplam puani 30-210 araliginda
degismektedir. Olgekten alman yiiksek puan
ahlaki olarak diisiik duyarliligi, diisiik puan ise
ahlaki olarak yiikksek duyarhiligi  goster-
mektedir.*®

Veri Toplama Araclarimin Uygulanmasi
Arastirma Ogrencilerin egitim-6gretim yilinin
ilgili giiz doneminin son haftasi (14. Hafta)
yiiriitiilmiistiir. Ogrencilere 6grenim gordiikleri
smiflarda veri toplama formlar1 dagitilmadan
Once arastirmaya iliskin bilgiler verilmistir. Da-
ha sonra kendi rizasiyla arastirmaya katilmaya
kabul eden aydinlatilmis yazili onam formunu
doldurmalar1 istenmistir. Aydinlatilmis yazili
onam formunu dolduran &grencilere kisisel
ozellikler formu, Ahlaki Duyarlilik Anketi
birlikte verilmis ve ilgili formlar1 eksiksiz
doldurmalar1 istenmistir.

Verilerin Degerlendirilmesi

Verilerin  degerlendirilmesinde ~ SPSS  for
Windows 16 istatistik paket programindan
yararlanilmigtir. Arastirmada anketten alinan
puanlar bagimli degiskenleri, tamitict 6zellikler
formunda yer alan veriler ise bagimsiz
degiskenleri gostermektedir. iki bagimsiz grup
karsilastirmalarinda Mann Whitney U testi,
ikiden fazla bagimsiz grubun Kkarsilas-
tirilmasinda Kruskal-Wallis testi kullanilmustir.
Ayrica, verilerin analizinde yiizdelik hesaplari,
ortanca, minimum, maksimum kullanilmustir.

Arastirmanin Etik Yonii

Arastirmanin uygulanabilmesi i¢in girisimsel
olmayan aragtirmalar etik kurulundan (2016-
4/16) ve okul yonetiminden yazili izin alinmustir.
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Aragtirmaya kendi rizasiyla katilan Ogren-
cilerinden yazili onam alinmig ve arastirmada
veri toplama formlarma kimlik bilgilerini
yazmamalar1 istenmis ve Ogrencilerin gizliligi
saglanmistir.

Bulgular

Arastirmaya katilan Ogrencilerin - sosyolojik,
demografik ve etik ile ilgili 6zellikleri Tablo
1’de goriilmektedir. Biiyiik cogunlugu 21-24 yas
araliginda olup, tamamina yakini bekar (%96.7),
%51.9’u genel lise mezunudur. %54.4’1i hemsi-
relik Oboliimiinii isteyerek tercih ettigini,
%40.5’1 okudugu bolimden memnun oldugunu
belirtmistir. %92.5°1 hemsire olarak herhangi bir
yerde caligmamaktadir. Ogrencilerin  yarisi
(%53.3) etik ile ilgili her hangi bir ders aldigini
ve sadece %18.1°1 etik ile ilgili bir siireli yayim
takip ettigini ve ¢ogu Ogrenci (%64.4) etik
ikilem yasadigini belirtmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Ogrencilerin Ozellikleri
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Ogrencilerin  ahlaki duyarlilk anketinden
aldiklar1 puan ortalamalar1 124.20+30.6, medyan
degeri 118 ve en diigiik puan 30, en yiiksek puan
208’dir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogrencilerin Ahlaki Duyarhlik Anketi ve
Alt Boyutlarmin Tanimlayici Istatistikleri

Ahlaki Ort£S Medyan Min-
Duyarlilik Max
Alt Boyutlar1

Otonomi 27.62+8.81 28 7-49
Yarar Saglama 15.82+4.91 16 4-28

Biitiinciil

Yaklagim 15.484558 15 5-28
Catisma 13.99+3.69 13 3-21
Uygulama 15.49+4.72 16 4-28
Oryantasyon 14.63+6.29 15 4-28
Ahlaki

Duyarlilik 124.2+431.4 118 30
Anketi

Tanitic1 Ozellikler (n=281)  Say1 %

Mezun olunan okul

Genel Lise 146 51.9
Anadolu Lisesi 94 334
Saglik Meslek Lisesi 22 7.9
Siiper Lise 19 6.8
Calisma durumu
Hayir 260 92.5
Evet 21 75
Hemsirelik boliimiinii
tercih durumu
Isteyerek 152 54.4
Istemeyerek 129 45.6
Hemsirelik boliimtinden
memnuniyet durumu
Memnunum 114 40.5
Memnun degilim 93 33.0
Kararsizim 54 26.5
Etik ile ilgili ders alma
durumu
Evet 150 53.3
Hayir 131 47.7

Etik ile ilgili yayin takip
etme durumu

Evet 51 18.1

Hayir 230 81.9
Etik ikilem yasama durumu

Evet 181 64.4

Hayir 100 35.6

Ogrencilerin okuduklar1 sinif, ahlaki
duyarlilik puan medyanlarini istatistiksel olarak
anlamli diizeyde etkilemektedir (p=0.011).
Dordiincii smifta yer alan dgrencilerinin anket
puan medyam: tiim siniflar i¢inde en disiik
degere (98.5) sahiptir ve yapilan ileri analizde
ise anlamli farki yaratan grubun doérdiincii sinif
oldugu bulunmustur (Tablo 3). Yas gruplarina
Ogrencilerin ahlaki duyarhilik anketi puan
medyanlarinin yagslara goére anlamli olmadigi
goriildic (p=0.826) (Tablo 3). Anket puan
medyant en diisiik olan grup (104.00) 23 yas ve
iizeri iken, 19 yas ve altinda yer alan 6grenciler
ise en yiiksek anket puan medyanina (114.00)
sahiptir.

Sosyo-ekonomik diizeye goére ahlaki
duyarlilik anketi puan medyanlarma gore
yapilan istatistiksel degerlendirmede ekonomik
diizeyler arasinda fark vardir (p=0.049) (Tablo
3). Ekonomik durumu orta olan 06grencilerin
anket puan medyanlar1 116.5 iken, yiiksek olan
Ogrencilerin anket puan medyanlar1 111.0°dr.
Hemsirelik boliimiinde okumaktan memnun
olan 6grencilerin anket puan medyanlari (111.0)
memnun olmayan (123.0) ve kararsiz (121.5)
Ogrencilerin anket puan medyanlarindan
istatistiksel anlamli olarak daha diisiik oldugu
goriildii (p=0.043) (Tablo 3). Etik ile ilgili
herhangi bir ders alan 6grencilerin anket puan
medyanlar1 (110.0) almayan 6grencilerin anket
puan medyanlarina gore (123.0) istatistiksel
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Tablo 3. Ahlaki Duyarlilik Anketi Puan Medyanlarinin Ogrencilerin Tanitici Ozelliklerine Gore

Dagilimi (n=281)

Tanitic N Medyan Min- Max. Istatistiksel
Ozellikler Degerlendirme
Smif 1.Simif 43 105.50 29 - 203
X2=9,
2.Sinif 82 112.00 73-179 ongo?l(is
3.Smif 60 113.00 77 -178
4.Sinif 96 98.50 58-155
Yas gruplari 19- alt1 yas 108 114.00 29-203
2—
X=0.157
23- iistii yas 54 104.00 69-164
Sosyo-ekonomik Diisiik 36 125.50 29 -180
Dii X?=1.599
Heey Orta 208 11650  58-203  p_g o
Yiiksek 37 111.00 58 -203
Mezun olunan okul Genel Lise 146 115.00 58-203
. X?=0.617
Anadolu Lisesi 94 113.00 29-203 P=0.892
Saglik Meslek 22 111.00 68-137
Lisesi
Siiper Lise 19 101.00 77-144
Hemgirelik boliimiinii  Isteyerek 152 115.00 29-193
i . Z=-0.307
tercih etme durumu - jgiemeyerck 120 11750  58-172  p_g e
Hemsirelik Memnun 114 111.00 29-203
boliimiinden X?=5.892
memnuniyet durumy  Memnun 93 123.00 81-180  p=p 043
degilim
Kararsizim 54 121.50 58-156
Etik ileilgili dersalma Evet 50 110.00 29-203
durumu (n=153 Z=-1.526
( ) Hayir 103 123.00 58-178 P=0.030
Etik ile ilgili yayim Evet 21 112.00 77-155
takip etme durumu Z=-0.718
P Hayir 132 119.00 29208 5o 49
Etik ikilem yasama Evet 66 112.00 69-178
durumu Z=-1.283
Hayir 87 128.00 29-203 P=0.016

anlamli olarak daha diisiik degere sahiptir
(p=0.03) (Tablo 3).

Yapilan istatistiksel degerlendirmede
ogrencilerin ahlaki duyarhilik anketi puan
medyanlarinin hemsirelik bolimiinden mem-
nuniyet durumlarina goére farkl oldugu goriildii
(p=0.043) (Tablo 3).

Etik ile ilgili herhangi bir siireli yayn1
takip eden 6grencilerin anket puan medyanlari
(112.0) takip etmeyen Ogrencilerin anket puan

medyanlarindan (119.0) daha diisiik degere
sahiptir. Yapilan istatistiksel degerlendirmede
Ogrencilerin ahlaki duyarhlik anketi puan med-
yanlarindan herhangi bir siireli yayimi takip etme
durumuna goére anlamhi oldugu goriildi
(p=0.049) (Tablo 3). Etik ikilem yasayan 6gren-
cilerin anket puan medyanlar1 (112.0) yasa-
mayan Ogrencilerin anket puan medyanlarindan
(128.0) daha diisiik degere sahiptir. Yapilan
istatistiksel degerlendirmede 6grencilerin ahlaki
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duyarlilik anketi puan medyanlar1 etik ikilem

yasama durumlarina gore farkli oldugu bulundu
(p=0.016) (Tablo3).

Tartisma

Ahlaki duyarhlik anketinden alinabilecek en
yiiksek puanin 230, en diisiik puanin 30 oldugu
ve puan distiikce ahlaki duyarhiligin arttig:
diistiniildiigiinde, Ogrencilerin puan ortalama-
larinin orta diizeyde oldugu (124.2) goriil-
mektedir. Ahlaki duyarlilik anketi kullanilarak
yapilan c¢alismalar incelendiginde, Eraydin ve
Albayrak®® (2015) tarafindan bir {iniversitenin
hemsirelik boliimlerinde okuyan &grencileri ile
yapilan c¢alismada Ogrencilerin anket puan
ortalamalar1 benzer sekilde (111.8) oldugu
saptandi. Hemsirelik &grencileri ile yapilan
baska bir c¢alismada ise Ogrencilerin ahlaki
duyarlilik anketi puan ortalamalar1 85.93 olarak
bulunmustur.? Bu durum hemsirelik 6gretim
miifredatlarinin benzer olmasina karsin dgretimi
etkileyen diger faktorlerin (6gretici 6zellikleri,
arac-gereclerin  durumu, Ogrenenlerin  hazir
olusluk diizeylerinin farkli olmasi vb.) bu
calismalarin yapildigi kurumlarda daha iyi
diizenlenmesinden kaynaklanabilir.

Dordiincii  sinifta  yer alan &gren-
cilerinin anket puan medyanlar1 tiim siniflar
icinde olup en diisiik degere (98.50) sahiptir.
Ogrencilerin okuduklar1 smif, ahlaki duyarlilik
puan medyanlarmi istatistiksel olarak anlamli
diizeyde etkilemektedir (p<0.05). Yapilan ileri
analizde ise anlamli farki yaratan grubun
dordiincti sinif oldugu bulundu. Birinci sinifta
yer alan hemsirelige giris dersi 6grencilerin ilk
karsilagtiklar1  meslege Ozgii ders olma
ozelligindedir. Hemsirelige giris ders programi
icerigi agirhikli olarak hasta gilivenligi ve
mahremiyeti, hasta onami, hasta haklar1 gibi
temel kavramlara yonelik bilgi ve uygulamalari
icermektedir. Dolayistyla ogrencilerin
edindikleri  bilgiler  dogrultusunda  ahlaki
duyarhliklarinin gelismis olmas1 diigiiniilebilir.
Dordiincii sinif ise son sinif olup ve bu déoneme
gelinceye kadar 6grenciler gerek temel dersleri
(Hemsirelik Esaslari, Cerrahi Hemgsireligi,
Psikiatri Hemsireligi v.b.), gerekse diger dersler
kapsaminda (Kisiler Aras1 Iligkiler, Beslenme
flkeleri, Sosyoloji, Psikoloji v.b.) ahlaki
duyarhliklarin1  gelistirebilmelerine  katki
saglayabilecek bilgiler edinmekte ve cesitli
O0grenme ortamlarinda bulunmaktadirlar. Bu
nedenle son smif dgrencilerin  ahlaki
duyarhliklarmin daha geligsmis olmas1 beklenen
bir sonugtur. Hemsirelik 6grencileri ile yapilan
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caligmalarin bulgulart da bu goriisii destekler
niteliktedir.?? Yagin yiikselmesi ile puan
medyanlarinda azalis oldugu goriilmektedir
ancak gruplar arasinda anlamhi bir fark
bulunmamigtir. Bununla beraber yas ile ahlaki
duyarlilik anket puanlari arasinda anlamli bir
iligkinin oldugunu ve ilerleyen yagla beraber
ahlaki duyarlihgm arttigint  gosteren farkli
disiplinlerde yapilan g¢alismalar da bulunmak-
tadir.”*% Calismamizda yas gruplarma gore
hemsirelik  6grencilerinin - ahlaki  duyarlilik-
larinin farkli ¢tkmamasi 6grencilerin yaslarmin
birbirine yakin olmasindan kaynaklandigi
diisiiniilebilir.

Ogrencilerin ekonomik diizeyi arttikca
ahlaki duyarhilik anket puan medyanlarmin
azaldigi ve gruplar arasinda anlamli bir fark
bulundugu saptanmustir. Ekonomik diizeyin
artmasinin  yasam sartlarinin  yiikselmesine
kiiltirel birikimin artmasma ve dolayisiyla
olaylara farkli bakis agilar1 gelistirilmesine
neden olarak 6grencilerin ahlaki duyarhiliklarini
olumlu yonde etkiledigi sdylenebilir.

Hemgirelik boliimiinden memnuniyet
durumu incelendiginde, memnun olan ve
olmayan gruplar arasinda anlamli bir fark vardir.
Ahlaki duyarlilik ile ilgili yapilan g¢alisma
sonuglarinda da okudugu boélimden memnun
olan 6grencilerin ahlaki duyarlilik anket puan
ortalamalar1 daha disik saptandigi goriil-
mektedir.1#212 Meslegini isteyerek se¢me ve
severek yapma gibi faktorlerin olumlu sonuca
yol agmasinin dogal oldugu sdylenebilir.

Etik dersi alan 6grencilerin anket puan
medyanlar1 almayan ogrencilerden daha diisiik
degerdedir ve gruplar arasinda anlaml bir fark
vardir. Ahlaki duyarlilik anketi ile yapilan diger
calismalarda da lisans egitiminde etik dersi alan
bireylerin ahlaki duyarlhliklarmin daha fazla
oldugu goriilmektedir.*2Bununla beraber hem-
sireler ve hekimlerle yapilan diger ¢alisma-larda,
mesleki egitimleri esnasinda etik ile ilgili bir
ders alma durumlarmma gore etik duyarliligin
toplam puanlar1 agisindan gruplar arasinda
onemli bir fark bulunmadigimni gosteren calis-
malar da mevcuttur.?%?' Lisans egitiminde etik
Ogretiminin 6nemi konusunda fikir birligi
bulunmaktadir ancak etik Ogretiminin nasil
verilecegine yonelik fikir birliginin bulun-
mamast farkli sonuglarin olusmasina neden
olabilir.2,

Ogrencilerin etik ile ilgili yayin takip
etme durumlarina bakildiginda, etik yaym takip
eden dgrencilerin sayisinin oldukga az ve anket
puan medyanlariin etmeyen dgrencilerden daha
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diisiik degerde oldugu saptandi. Bu duruma
neden olarak 6grencilerin siireli yayin takip etme
aligkanliklarinin olmamas1 ve ekonomik sorun-
lar gosterilebilir.

Cahigmada etik ikilem yasayan Ogren-
cilerin anket puan medyanlar1 yagamayan 6gren-
cilerden daha diisiik degerdedir ve gruplar
arasinda anlamli bir iligki bulundu (p<0.05). Etik
ikilem yasama durumu mutlak dogru ya da
yanlis kararlarin segilemedigi bir durumdur. Bu
durum 6grencilerde etik kavramlar ve etik ikilem
konusunda farkindalik olusturulmasi gerek-
tigine igaret etmektedir.

Sonuclar ve Oneriler

Calismada hemsirelik 6grencilerinin  puanla-
rimin  orta diizeyde oldugu (124.20+£31.40)
goriilmektedir. Ayrica arastirmada elde edilen
sonuglara gore, ahlaki duyarlilik anketi ile
ogrencilerin siniflari, sosyo-ekonomik diizey-
leri, hemsirelik boélimiinden memnuniyetleri,
etik dersi alma ve etikle ilgili yaym takip etme
durumlari, etik ikilemde kalma durumlan ile
istatistiksel olarak anlamli fark saptanmigtir.
Hemsirelik 6grencilerinin ahlaki duyarliliginin
artirllmasi ve buna bagh olarak etik sorunlarin
farkina varma ve ¢oOziimiiniin bulunulabilmesi
icin, mezun olmadan once ve sonra etige iligkin
egitim programlarmin gelistirilmesi ve bu
konuda daha fazla arastirma yapilmasi Oneriler
arasindadir.
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