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Ekonomik buydmenin saglanmasi ve istikrarli hale getiriimesi, gelismis ve gelismekte
olan ulkelerin 6nem verdigi konularin basinda yer almaktadir. Bu agidan bakildiginda,
literatlirde ekonomik blylme sirecinde beseri sermayenin dnemine vurgu yapan ¢alismalarin
egitim ve saglik alanina yogunlastigi gorilmektedir. Bu arastirmada sagligin ekonomik buyime
uzerindeki  etkisinin  belilenmesi amaglanmaktadir.  Arastirma kapsaminda  “saglik
gOstergelerinin ekonomik blylume Uzerindeki etkisi nedir?” sorusuna cevap aranmaktadir.
Arastirmada, saglik gostergelerinin ekonomik buylime Uzerindeki etkisi bir panel veri analizi ile
test edilmektedir. Bu cercevede Tirkiye, Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan ve
Tdrkmenistan'in - 1995-2014 ddénemi yillik verileri kullaniimaktadir. Arastirmada saghk
gostergelerinin ekonomik blylime Uzerindeki agiklayici etkisi kurulan dort ayri modelde test
edilmektedir. Ekonomik gosterge degiskenleri olarak gayri safi yurtici hasila, hane halki nihai
tiketim harcamasi, ihracat, ithalat, issizlik, dis bor¢c stoku ve tiketici fiyat endeksi
kullanilmaktadir. Saglik gosterge degiskenleri olarak ise kisi basina disen saglik harcamasi,
bebek 6lim orani, yenidogan 6lim orani, bes yas alti gocuk 6lium orani ve anne 6lim orani
kurulan modellerin her birine dahil edilmektedir. Modellerin tahmini i¢cin havuzlanmis en kiglk
kareler metodu (Pooled OLS) kullaniimaktadir. Arastirmadan elde edilen bulgulara goére; ¢oklu
dogrusal baglanti varsayimi vif (variance inflation factor) testi ile test edilmekte olup, panelin
geneli icin ortalama vif degerleri modellerde ¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadigini
gOstermektedir. Degisen varyans varsayimi White testi ile test edilmekte olup, test sonucu
olasilik degerleri modellerde degdisen varyans sorunu olmadigini géstermektedir. Birimler arasi
otokorelasyon varsayimi Wooldridge testi ile test edilmekte olup, test sonucu elde edilen olasilik
degerleri modellerde otokorelasyon sorunu olmadigini gostermektedir. Sonu¢ olarak

arastirmada kurulan modellere gbére saglik goéstergelerinin ekonomik blylime Uzerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi tespit edilememistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Blylime, Saglik Gostergeleri, Panel Regresyon Analizi

THE ROLE OF HEALTH INDICATORS IN THE ECONOMIC GROWTH:A PANEL
REGRESSION ANALYSIS ON TURKIC REPUBLICS

ABSTRACT

Achieving and stabilizing economic growth is at the forefront of the issues that
developed and developing countries attach importance to. From this point of view, it is seen that
the studies emphasizing the importance of human capital in the economic growth process
concentrate on education and health. In this research, it is aimed to determine the effect of
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health on economic growth. Within the scope of the research, the answer is asked in the
question “What is the effect of health indicators on economic growth?” In the study, the effect of
health indicators on economic growth is tested by a panel data analysis. In this context, annual
data for the period 1995-2014 of Turkey, Azerbaijan, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan and
Turkmenistan are used. The exploratory effect of health indicators in the survey on economic
growth is tested in four different models. Gross domestic product, household consumption
expenditure, exports, imports, unemployment, outstanding external debt and consumer price
index are used as economic indicator variables. Health indicator variables include per capita
health expenditure, infant mortality rate, newborn mortality rate, child mortality rate and
maternal mortality rate in each of the established models. Pooled OLS method is used for
estimation of models. According to the findings obtained from the research; the assumption of
multiple linear connections is tested by the variance inflation factor (VIF) test, and the mean VIF
values for the panel indicate that there are no multiple linear link problems in the models. The
assumption of variance is tested by the White test, and the test result probability values indicate
that there are no variance problems in the models. The assumption of inter-unit autocorrelation
is tested by the Wooldridge test, and the test results show that there is no autocorrelation
problem in the models. As a result, according to the models established in the research
statistically significant effects of health indicators on economic growth could not be determined.

Keywords: Economic Growth, Health Indicators, Panel Regression Analysis
1. Giris

Ekonomik blylumenin gercgeklestiriimesi ve sirekli ve istikrarli hale getiriimesi
hem gelismekte olan Ulkeler hem de gelismis Ulkeler agisindan en dnemli kamu
politikasi hedefleri arasinda yer almaktadir. Bu cergevede egitimin ekonomi ve
kalkinma Uzerindeki etkisi, uzun yillardir akademik literatirde incelenmektedir. Son
yillarda, giderek sayilari artan akademik literatir egitime ek olarak saglik hizmetlerini
de iceren beseri sermaye yatirimlarinin ekonomik buyime Uzerindeki etkisine dikkat
cekmektedir. Ornegin; Cetin ve Ecevit (2010: 167), saglik hizmetleri de dahil olmak
Uzere insana yapilan her turli yatirrmin uzun dénemde ekonomik buyumeye katki
saglayacagini dne strmektedirler. Simsir vd. (2015: 44) de beseri sermayesini artirmak
isteyen ulkelerin saglik gostergelerini iyilestirmeleri gerektigine dikkat ¢cekmektedirler.
Bu yazarlara gore, ulkelerin ekonomilerini guglendirmek, surdurilebilir bir buyime ve
kalkinmay! gerceklestirmek icin fiziki sermaye stoklarinin yani sira begeri sermayelerini
de gelistirmeleri gerekmektedir. Begeri sermeyenin en 6nemli bilesenleri olan egitim ve
saglik arasinda da guclu bir iligki olup, saghktaki iyilesmeler egitimin de getirisini
artirarak beseri sermayeyi guclendirmektedir.

Bu yaklagima gore, saglik bir taraftan emegin verimliligini artiracak olan beseri
sermayenin tesis edilmesi igin gerekli olan bir girdi olarak kabul edilirken, diger taraftan
da basgh basina bir kalkinma hedefi olarak kabul edilmektedir. Ayrica, saglik ile
ekonomik blylme arasinda karsilikli bir bagimlilik iliskisi oldugu da goériimektedir.
Nitekim saglik gostergeleri yuksek bir toplum, ekonomik buyumenin dinamosu olarak
kabul edilmekte; ekonomik blylimenin de toplumun saghgini iyilestirmek icin gerekli
kaynaklarin temin edilmesi igin bir 6n kosulu oldugu gorilmektedir (Tirasoglu ve
Yildinm 2012: 116). Dolayisiyla saglk ve ekonomik blUylumenin karsilikli olarak
birbirlerinin hem sonucu hem de kaynagi oldugu ifade edilebilir. Bu dogrultuda Sekil
1’de toplumun saglik dizeyi ile refah diizeyi arasindaki karsilikli iliski gosterilmektedir.
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Toplumun Saglik Diizeyinin Yitkselmesi
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Sekil 1. Sadlik ile Kalkinma Arasindaki lliski
Kaynak: Mazgit, 1998: 109.

Sekil 1’de de goriulecedi Uzere; saghdin kalkinma Uzerinde hem dogrudan hem
de dolayh etkisi bulunmaktadir. Saghgin dlkenin kalkinmasina dogrudan katkisi G¢
sekilde ortaya gikmaktadir; (i) Verimlilik ve tretim artisi, (ii) Gelir artisi ve (iii) Harcama
tasarrufu. Saghgin kalkinma Uzerindeki dolayli etkisi ise demografik gelismeler ve
egitim yoluyla meydana gelmektedir (Mazgit 1998: 109-110).

Bu makalenin amaci, saglik ile kalkinma arasindaki yukarida ifade edilen gift
yonlu (sagliktan kalkinmaya ve kalkinmadan sagliga dogru) iligki oldugu hipotezinin tek
yoninu (sagliktan kalkinmaya dogru) test etmektir. Makalede Oncelikle saglik ile
kalkinma arasindaki iligkiyi ele alan literatirin kisa bir 6zetine yer verilmektedir.
Calismada kullanilan veri setinin tanimlanmasi ve ¢alismanin yontemine iligkin bilgi
verilmesini  muateakip ampirik bulgular 6zetlenmektedir. Makale, sonug ve
degerlendirme bolimu ile son bulmaktadir.

2. Saghk ve Ekonomik Biiyiime iligkisi

Saglik goéstergeleri ile kalkinma iliskisini inceleyen ampirik ¢alismalarda saglk
goOstergesi olarak saglik harcamalari, bebek 6lim orani, yeni dodan 6lim orani, bes
yas alti gocuk 6lum orani, anne 6lum orani, dogumda beklenen ortalama yagsam suresi
gibi gostergeler kullanilirken; kalkinma gostergesi olarak ise genellikle kisi basina
dugen gelir gostergesi kullaniimaktadir. Bu galismalarin bir kisminda saglik ile
kalkinma arasinda bir iliskiye ulasiimadigi halde, bazi galismalarda iliskinin yénuyle
ilgili farkl sonuglara ulasiimakla beraber saglik ile kalkinma arasinda ¢ift veya tek yonlu
iliskinin varhig1 sonucuna ulagiimistir.

Asagida saglik gostergeleri ile ekonomik blylime arasindaki iligkiyi inceleyen
¢alismalarin ydntem ve sonuglari tablo halinde sunulmustur.
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Tablo 1. Saglik ile Ekonomik Biiyiime lliskisi Uzerine Ampirik Calismalar

Bagiml Saglik ile ilgili R
Galigma Degisken Bagimsiz Degiskenler Yontem Sonug
Saglik harcamalari ve Zaman Ezan c;%r;in;qlét;l;:l?:‘l(yok lken,
Ak (2012) GSMH dogumda beklenen Serisi g~
. .. harcamalari ve ekonomik buyuime
yasam suresi. Analizi e
arasinda iliski mevcuttur.
Akar ) GSYH ve saglik Zaman Kisa dg.nemll bir |I|§k| yok iken,
Saglik harcamalarinin nispi Serisi uzun donemde saglik
(2014) harcamalari P " harcamalari ve ekonomik biyiime
fiyati. Analizi e
arasinda iliski mevcuttur.
Kisi basina disen
Kigi bagina Loaﬁlca;nj:rl:kki i basina
Arslan disen - > <91 bag Zaman  Analiz sonucunda saglik
vd. . . digen yatak sayisl, .. .. -
gelirdeki artis toolam sadlik kurumu Serisi gOstergeleri ile kalkinma arasinda
(2016)  oranive bebek P 9 ! Analizi  pozitif bir iliski tespit edilmistir.
p p
- sayis| ve toplam saglik
Olum hiz. S
harcamalarinin milli gelir
icindeki pay.
Zaman Saglik harcamalarinin saglk

Bagar vd. Egitim ve Saglk . harcamalarinin ekonomik

(2016) GSYH Serisi - . TP . i
harcamalari .. blUyumeyi pozitif ydnde etkiledigi
Analizi L
tespit edilmigtir.
Egitim ve saglik ayri ayri analize
N tabi tutulduklarinda, iktisadi
Dogumda beklenen . . D
asam siiresi. sadiik Zaman biyime uzerinde her ikisinin de
Bozkurt  Kisibasina ¥ » 589 AN bozitif etkili oldugu; her iki
N harcamalarinin GSYH Serisi . L -
(2010) disen GSMH | . .. bilesenin bir arada blyime
icindeki payi ve Analizi .. 7 . N
Uzerindeki etkisi ele alindiginda
okullagsma orani. . . o o
ise, dominant faktorin saglik
oldugu tespit edilmigtir.

Cetin ve A Panel  Saglik harcamalari ile ekonomik
Ecevit GSYT"Z:Jyume Saglik harcamalari. Veri biyime arasinda anlamli bir iligki
(2010) ’ Analizi  tespit edilememistir.

Saglik harcamasi ile ekonomik
Dogan Kisi basina Zam_a_n blyime arasinda ¢ift yonli ve
(2016) disen GSMH Saglk harcamalan Ser|_3|_ dogrusal olmayan bir nedensellik
Analizi .. 7 e
iliskisi tespit edilmistir.

Hayalogl Kamu, 6zel ve toplam Panel Saglik harcamalari ile ekonomik

u ve Bal Reel GSYH saglik harcamalarinin Veri biyime arasinda pozitif iligki
(2015) GSYH’ya orani. Analizi  tespit edilmistir.

Kar ve - Egitim ve saglik Zaman Ekonomik buyimenin egitim ve
9 Kisi basina - N
Agir diisen GSMH harcamalarinin GSMH Serisi saglhk harcamalarina kargi duyarli
(2006) ¥ icindeki paylari. Analizi  oldudu tespit edilmistir.
Kar ve Egitim, saglik, sosyal Zaman  Egitim ve sosyal guvenlik
GSMH > : - ) D e
Taban guvenlik ve alt yapi Serisi harcamalari ile ekonomik biylime
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(2003) harcamalarinin GSMH Analizi  arasinda pozitif saglk
icindeki payi. harcamalari ile ekonomik biyime
arasinda negatif iliski tespit
edilmigtir.
Kisi Basina Hem disik hem de orta gelirli
. Panel . o
Kubar dusen Sadlik harcamalar, Veri ulkelerde saglik harcamalarinin
(2016) GSYH’nin 9 ' Analizi ekonomik buyimeyi pozitif yonde
yillik artigl etkiledigi tespit edilmigtir.
Saglik harcamalari ile ekonomik
. - . N Panel L
Selim vd. Kisi basina disen saghk . biyime arasinda kisa ve uzun
GSYH Veri .. g .
(2014) harcamalari. .. dénemde pozitif iliski tespit
Analizi I
edilmigtir.
Uzun dénemde, toplam saglik
harcamalarinin GSYH igindeki
Toplam saglik F.)alyu bin kisi basina disen Ifaba
6lim orani ve doktor sayisi ile
L .- harcamalarinin GSYH Zaman S
Simsir vd. Kisi Basina icindeki pavi. kaba 8lim Serisi ekonomik buyime arasinda
(2015)  Diisen GSYH ¢ payl, k& ' negatif iliski; kisa dénemde ise
orani ve bin kisi basina Analizi _
diisen hekim savis| toplam saglik harcamalarinin
$ yist. GSYH icindeki payi ile ekonomik
blylime arasinda negatif iligki
tespit edilmistir.
Dogumd? be.klen?n Saglik kurumlarinin sayisi
yagsam suresi, saglk . g oy .
Zaman disinda diger saglik degigskenleri
Taban kurumlarinin sayisi, - . e
Reel GSYH N Serisi ile reel GSYH arasinda cift yonli
(2006) hasta yatagi sayisi ve . Do .
N ; Analizi  nedensellik iligkisi tespit
saglik personeli basina .
.. .. edilmistir.
disen kisi sayisi.
Tlrav§:glu Zaman  Saglik harcamalari ile ekonomik
GSYH Saglik harcamalari. Serisi biyime arasinda uzun dénemli
vildinim Analizi  poxitif ligki tespit edilmistir
(2012) p $ p str.
Ugan ve Zaman Saglik ile ekonor.r.nk buyurT?e.
g .. arasinda uzun dénemde birlikte
Atay GSYH Saglik harcamalari Serisi hareket (kointegrasyon) tespit
(2016) Analizi o oinegrasy P
edilememistir.
Saglik ve ekonomik buylime
Yardimci N Panel .. e e
< Calisan basina Dogumda beklenen , arasinda uzun dénemde cift yonlu
oglu disen GSYH  yasam siiresi Verl | edenselik iliskisi tespit
(2012) s yas ' Analizi  NeCenselic e P
edilmigtir.
Saglik harcamalarindan GSYH’ya
Yumusak . s . :
ve Saglik harcamalari ve Zaman dogru (kigcuk ve negatif) ve
GSMH dogdumda beklenen Serisi dogjumda beklenen yasam
Yildirnm . . L , U,
(2009) yasam suresi. Analizi  suresinden GSYH’ya dogru iligki

tespit edilmistir.

Tablo 1’de yer alan literatlir 6zeti, saghk harcamalari, yasam beklentisi ve diger

saghk gostergeleri ile ekonomik blylime arasinda bazi galismalarda cift yonli, bazi
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calismalarda ise tek yonlu (sagliktan ekonomik biylimeye veya ekonomik biylimeden
saghga dogru) bir nedensellik iliskisine ulasildigini géstermektedir.

3. Veri Seti, Yontem ve Ekonometrik Model

Bu calismada Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Turkiye, Tuirkmenistan ve
Ozbekistan’in 1995-2014 dénemini kapsayan saglik ve ekonomik blyiime géstergeleri
ile ilgili veriler kullaniimistir. Tablo 2’de ¢alismaya dahil edilen ekonomik gdstergeler,
Tablo 3'te ise saglik gbstergeleri tanimlanmaktadir.

Tablo 2. Ekonomik Géstergeler

Gozlem

Degiskenler Kisaltma Aralig! Veri Kaynagi

Gayri Safi Yurtigi Hasila (Kisi Basi) Gdp 1995-2014 WB

Hanehalki Nihai Tuketim Harcamasi

Cons 1995-2014 WB

(% GSYH)

ihracat (Toplam) Exp 1995-2014 WB

ithalat (% GSYH) imp 1995-2014 WB

igsizlik (%) unemp 1995-2014 WB

Dig Borg Stoku (% GSMH) Deb 1995-2014 WB

Tuketici Fiyat Endeksi (%) Cpi 1995-2014 WB-Knoema

Tablo 3. Saglik Géstergeleri
Degiskenler Kisaltma Gézlevm Veri Kaynagi
Arahgi

Toplam Saglik Harcamalari (Kigi Bast) hex 1995-2014 WB
Bebek Oliim Orani (Binde) imr 1995-2014 WB
Yeni Dogan (ilk 28 giin icinde) Olim Orani (Binde) nnmr 1995-2014 WB
Bes Yas Alti Cocuk Oliim Orani (Binde) usmr 1995-2014 WB
Anne Olim Orani (Yiz Binde) mmr 1995-2014 WB

Regresyon analizinde, analize dahil edilen tim degiskenler duragan olmalidir.
Bir sonraki bélimde daha ayrintili olarak acgiklanacagi tUzere, yapilan birim kok testleri
sonucunda ekonomik gostergelerden “tuketici fiyat endeksi (cpi)” ve saglk
gostergelerinden ise “anne 6lim orani (mmr)” degiskenleri birinci farklari alinmasina
ragmen duraganlasmadiklari icin analiz disi birakilmiglardir. Ayrica yine duraganlk
kosulunun saglanabilmesi amaciyla “ihracat (exp)” degiskeni Ulkelerin dolar kuru
bazinda toplam ihracat tutari olarak ele alinirken, “ithalat (imp) “degiskeni ise ithalatin
GSYHya orani olarak ele alinmigtir. Ayrica analize gegilmeden 6nce, tim veri
setlerinin ekonometrik analize uygun hale getiriimeleri icin logaritmik donugumleri
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yapilmigtir. Bu bilgiler dogrultusunda ekonomik buylme ile saglik arasinda uzun
dénemli bir iliskinin olup olmadiginin analiz edilmesi igin asagida yer alan dért farkl
Havuzlanmis Regresyon Modeli, panel OLS metodu ile tahmin edilmistir.

Model-1: Ingdp; = a; + By Incons;; + B2 Inexp;; + Bz Inimp;. + B4 Inunempy; + Bs
Indeb; + Bs Inhex + u

Model-2: Ingdpi = a it + B1 Incons;; + B, Inexp;. + Bz Inimpy; + B4 Inunemp;; + Bs
Indeb; + Be Inimr+ u

Model-3: Ingdp; = oy + By Inconsi + 3, Inexpy + Bs Inimpy + B4 Inunemp; + Bs
Indeb i + Be INnnMr + u;

Model-4: Ingdpi = o + B1 Incons; + B Inexpy + Bz Inimpy + B4 Inunempy; + Bs
Indeb;; + B InluSmr + u

Tahmin edilen dért modelin tamaminda bagimli degisken Amerikan dolari
bazinda kisi basina GSYH’dir. Bagimsiz degiskenler sirasi ile GSYH'nin ylizdesi olarak
hane halki nihai tiketim harcamasi, Amerikan dolari bazinda toplam ihracat, GSYHnin
ylzdesi olarak ithalat, toplam isglcunin ylzdesi olarak issizlik ve GSMH’nin ylzdesi
olarak dis borg¢ stoku dort modelde de ortak olarak yer almakladir. Saghgin ekonomik
blylme (zerindeki etkisinin anlasilabilmesi igin birinci modelde Amerikan dolari
bazinda kisi basina diusen saglik harcamalari; ikinci modelde bin canli doguma disen
bebek 6lum orani; dglinct modelde bin canli doguma digen yeni dogan 6lum orani ve
dordincu modelde bin canli doguma dusen bes yas alti cocuk 6lim orani bagimsiz
degdiskenler olarak modellere dahil edilmigtir. Veri setleri, 1995-2014 dénemine iliskin
yilhk verileri icermektedir. Calismanin yatay kesit boyutunu olusturan Ulkeler, sirasiyla,
Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Turkiye, Turkmenistan ve Ozbekistan'dir.
Dolayisiyla toplam goézlem sayisi (NxT) 120°dir. Analize katilan degiskenlere iliskin
genel tanimlayici istatistikler Ek-1'de sunulmustur.

Panel verilerin analizinde, havuzlanmis verilerin zaman ve kesit boyutlari g6z
ardi  edilerek, geleneksel havuzlanmigs EKK (pooled OLS) tahmincisi
kullanilabilmektedir (Cetin ve Ecevit 2010: 172). Bu calismada da, yatay kesit ve
zaman boyutu g6z ardi edilerek havuzlanmig EKK (pooled OLS) yontemi
uygulanmistir.

4. Analiz ve Ampirik Bulgular

Calismada oncelikle hangi tur birim kok testi uygulanacagina karar vermek igin
degigkenlerin her biri igin yatay kesit bagimlihgi test edilmistir. Daha sonra birim kok
testi uygulanmig ve veri setleri duragan hale getirilmistir. Son olarak Panel OLS metodu
ile regresyon modelleri tahmin edilmistir. Ayrica, ¢alismada yer alan degiskenlerin
genel tanimlayici istatistikleri Ek-1’de sunulmustur.

4.1. Yatay Kesit Bagimllik Testi

Panel calismalarda degiskenler arasinda uzun dénemli bir iliskinin bulunup
bulunmadidi arastiriimadan dnce, daha saglkl sonuglar elde etmek icin degiskenlerde
yatay kesit bagimlihg: arastiriimasi gerekmektedir. Yatay kesit bagimlihginin dikkate
alinmamasi durumunda geleneksel panel tahmincileri ile yapilan tahminler yaniltici,
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hatta tutarsiz parametreler Uretebilirler (Klicikaksoy ve Akalin 2017: 26). Bu nedenle
degisken bazinda yatay kesit bagimhliginin sinanmasi gerekmektedir.

Degisken bazinda yatay kesit bagimhhigr testi, hangi tur birim kok testi
uygulanacagina karar vermek icin uygulanir. Ekonomik goOstergeler ve saglik
gostergeleri ile ilgili, Gauss 10 programindan elde edilen yatay kesit bagimhhgi test
sonugclari Tablo 4 ve 5’de verilmistir.

Tablo 4. Ekonomik Géstergeler Igin Yatay Kesit Bagimliigi Test Sonuglari

t-istatistigi
Test Ingdp Lncons Inexp Inimp Inunemp Indeb Incpi
Breusch-Pagan LM 26.549** 35.824*** 34.555** 26.319** 25.759** 18.421 39.516***
Pesaran scaled LM 2.109**  3.802***  3.570** 2.067** 1.964** 0.625 4.476%*
Pesaran CD -2.598***  -2.265**  -2.263** -2.839** -1.963** -1.196 -2.957***
Eli\j‘s'correded scaled o5 gazees 36817+  30.032%% 120707 61107  11.496% 010

* %10 duzeyinde anlamli, ** %5 dizeyinde anlaml, *** %1 dizeyinde anlamli.

Yatay kesit bagimhligi test istatistiklerinden Breush Pagan LM ve Peseran
scaled LM testleri T>N iken; Peseran CD ise N>T iken kullanilir. Bias-corrected scaled
LM test istatistigi ise hem T>N hem de N>T iken kullanilabilir ve bu nedenle gegerliligi
yuksektir. Bu testte sifir hipotezi birimler arasinda yatay kesit bagimlihdi olmadigini,
alternatif hipotez ise birimler arasinda yatay kesit bagimliligi oldugunu ifade eder.
Tablo 4’te goérilecedi Uzere tim seriler icin temel hipotez reddedilmistir ve birimler
arasinda yatay kesit bagimliigi oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 5. Saglik Géstergeleri igin Yatay Kesit Bagimliligi Test Sonuglari

t-istatistigi
Test Inhex Inimr Innnmr LnubSmr Inmmr
Breusch-Pagan LM 34.184*** 35.011*** 27.275* 23.328* 37.348***
Pesaran scaled LM 3.502%** 3.653*** 2.241** 1.520* 4.080***
Pesaran CD -2.788** -1.489* -2.579%** -1.754 -2.388***
Bias-corrected  scaled 10.549%**

LM 27.539%** 32.138*** 29.154*** 31.176%**

* %10 duzeyinde anlaml, ** %5 dizeyinde anlamli, *** %1 dlizeyinde anlaml.

Tablo 5'te gorilecegi lizere yine tim seriler igin temel hipotez reddedilmistir ve
birimler arasinda yatay kesit bagimliigi oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu durumda 1.
kugak birim kok testlerinin yatay kesit bagimliligina duyarsiz olmalari nedeniyle, hem
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ekonomik seriler hem de sagdlikla ilgili seriler icin 2. kusak birim kok testleri
kullaniimigtir.

4.2. Panel Birim Kok Testi

Sahte regresyon sorununu asmak icin her bir degiskenin duragan duzeyleri ile
analize dahil edilmeleri gerekmektedir. Sahte regresyon, analize konu degiskenlerden
tamami veya bir kismin trend bulunmasi sonucu degiskenler arasinda gercekte anlaml
bir iliski olmamasina ragmen anlamli sonug¢ elde edilmesidir (Uzgéren ve Uzgoren
2005: 2). En Kicguk Kareler Teknigi kullanilarak tahmin edilen bir modelde, duragan
olmayan ve bu nedenle sahte regresyon sorununa sebep olan bir seriye yer verilmesi,
bu modelden elde edilecek sonuclari gegersiz kilacaktir (Ugurlu 2009: 7). Bu nedenle,
panel regresyon analizinden once degiskenlerin duraganhk testlerinin yapilmasi ve
duragan olmayan degiskenlerin duraganlastiriimasi gerekmektedir.

Calismanin 6nceki béliminde, calismanin konusu olan tim degiskenler igin
paneli olusturan Ulkeler arasinda yatay kesit bagimlihgi tespit edilmisti. Bu nedenle
serilerin duraganhgi, yatay kesit bagimhligi oldugu durumda kullanilabilen, Peseran
(2007) tarafindan gelistirilen, Kesit Acisindan Genigletiimis ADF (Cross Sectionally
Augmented Dickey Fuller-CADF) Il. kugsak panel birim kok testi ile arastinimigtir. Yatay
kesit bagimlihgini dikkate almasinin yani sira CADF testinin bir dijer avantaji, bu
testin hem T>N hem de N>T durumunda kullanilabilmesidir (Kugiukaksoy ve Akalin
2017: 27).

Hesaplama sonucu elde edilen test istatistigi degderlerini, Pesaran (2007: 281)'in
CIPS kritik tablo degerleriyle karsilastirarak her Ulke icin duraganlik test edilmektedir.
CIPS (Cross-Sectionally Augmented IPS) kritik tablo degeri, hesaplanan CIPS test
istatistigi degerinden buyilkse sifir hipotezi (Ho= seriler birim koklldir) reddedilir ve
serinin duragan oldugu sonucuna ulagilir.

Tablo 6'da ekonomik seriler igin ve Tablo 6'da saglik serileri igin Gauss 10
programinda yapilan birim kék test sonuglari verilmistir.

Tablo 6. Ekonomik Seriler igin CADF Birim Kok Testi Sonuglar

Diizey 1(0) Birinci Fark 1(1)
Panel CIPS istatistigi Panel CIPS istatistigi

Lngdp -2.639 -3.023**
Lncons -1.824 -4, 778%*
Lnexp -2.379 -9.978***
Lnimp -2.677 -3.192%**
Lnunemp -1.264 -3.231***
Lndeb -4.319*** -

Lncpi -1.795 -2.619

CIPS Tablo Kritik Degeri %10 igin -2.74 %5 igin -2.88 %1 igin -3.15
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*, ™ ve *** sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamliik dizeyinde serilerin duragan
oldugunu gostermektedir. Test modeli olarak, sabitli ve trendli model secilmistir. Kritik
degerler, T=20 ve N=6 igin Pesaran (2007: 281) makalesinde yer alan Tablo 2c’den
alinmistir.

Tablo 6’da ekonomik seriler igin Gauss 10 programinda yapilan birim kok test
sonugclar yer almaktadir. Tabloda da yer aldidi tGzere panelin geneli icin gdp (kisi basi
gsyh), cons (tlketim harcamalari), exp (ihracat), imp (ithalat) ve unemp (issizlik)
degigkenleri dizeyde birim koklu iken, farklari alindiginda %1 anlamhlik dizeyinde
duragan hale geldikleri, deb (dis borg stoku) degiskeninin ise diizeyde duradan oldugu
gorulmektedir. Ekonomik serilerden cpi (tufe) degiskenin ise farki alinsa dahi
duraganlagsmadigi gérilmektedir.

Tablo 7. Saglik Serileri igin CADF Birim K6k Testi Sonuglari

Diizey 1(0) Birinci Fark I(1)

Panel CIPS istatistigi Panel CIPS istatistigi
Lnhex -3.720%** -
Lnimr -4.085%*** -
Lnnnmr -2.435 -3.272%*
InuSmr -2.882** -
Lnmmr -1.389 -1.965
CIPS Tablo Kritik Degeri %10 igin -2.74 %>5 igin -2.88 %1 icin -3.15

*, ** ve *** sirasiyla %10, %5 ve %1 anlamlilik duzeyinde serilerin duragan
oldugunu gdstermektedir. Test modeli olarak, sabitli ve trendli model segilmistir. Kritik
degerler, T=20 ve N=6 icin Pesaran (2007: 281) makalesinde yer alan tablo 2c’den
alinmistir.

Tablo 7’de saglik seriler igin Gauss 10 programinda yapilan birim kok test
sonuclari yer almaktadir. Tabloda da yer aldidi gibi panelin geneli icin hex (kisi basi
saghk harcamalari), imr (bebek 6lim orani) ve ubmr (bes yas alti cocuk 6lim orani)
serilerinin dizeyde duragan oldugu; nnmr (yeni dogan o6lium orani) serisinin ise
dizeyde birim koklu iken, birinci farki alindiginda %1 anlamlilik dizeyinde duragan
hale geldigi goérilmektedir. Saglik serilerden mmr (anne 6lim orani) degiskeni ise farki
alinsa dahi duraganlasmamaktadir.

Birim kok testleri sonucunda deb, hex, imr ve ubmr serileri duzeyde; gdp, cons,
exp, imp ve unemp serileri birinci farklari alinarak regresyon analizine dahil edilirken;
cpi ve mmr serileri ise birinci farklari alinmasina ragmen duraganlagsmadiklari igin
analiz digi birakilmiglardir.

4.3. Panel Regresyon Analizi Sonuglari

Panel regresyon analizine gegmeden 6nce, modelde ¢oklu regresyon analizinin
varsayimlarindan sapmalar olup olmadigi test edilmelidir. Coklu dogrusal regresyon
varsayimlari sunlardir:
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. Coklu dogrusal baglanti
. Degisen varyans (heteroscedasticty)
. Ardisik bagimlilik (otokorelasyon)

Eviews 9 programindan elde edilen ¢oklu dogrusal regresyon analiz sonuglari
ve Stata 12 programindan elde edilen yukarida sayilan varsayimlarin test sonuglari her
bir model i¢in ayri ayri sunulmustur.

4.3.1. Model-1 Tahmin Sonuglari
Tahmin edilecek olan birinci model hatirlanacak olursa;

Model-1: Ingdp; = a; + B1 Incons;, + B, Inexpi + Bs Inimpy, + B4 Inunempy, + Bs
Indeb;; + Be Inhex + u;
Saghgin ekonomik biylime ile uzun dénemli iligkisinin, hex (kisi basina saglik
harcamalari) degiskeni ile sinandigi Havuzlanmis En Kiguk Kareler Metodu (Pooled
OLS) tahmin sonuglari ve varsayim testlerinin sonuglari Tablo 8'de sunulmaktadir.

Tablo 8. Model-1Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsayi Star;(tj:rt t-istatistigi Olasilik Degeri
fincons 0.006303 0.001341  4.700037*** 0.0000
flnexp 0.562644 0.051269  10.97435*** 0.0000
flnimp -0.348377 0.068152  -5.111780*** 0.0000
flunemp -0.135047 0.072362 -1.866276* 0.0647
Indeb -0.020964 0.009243 -2.268074** 0.0253
Inhex 0.008597 0.012568 0.684073 0.4954
R 0.579995
Diizeltilmis R 0.556443
F istatistigi 24.62646 (0.000)
Ortalama vif 1.18
White testi istatistigi 32.89 (0.2007)

Wooldridge test

istatistigi 1.151 (0.3324)

* %10 duzeyinde anlamli, ** %5 duzeyinde anlamli, *** %1 dluzeyinde anlamli.
Parantez iginde verilenler olasilik degerleridir.

Varsayimlardan ilki olan ¢oklu dogrusal baglanti varsayimi vif (variance inlation
factor) testi ile test edilmistir. Buna gore her degisken icin ayri ayri ve panelin geneli
icin elde edilen ortalama vif degerlerinin 1 ile 5 arasinda olmasi goklu dogrusal baglanti
olmadi§i anlamina gelmektedir. Tablo 8de gérilecedi Uzere, panelin geneli igin
ortalama vif degeri (1.18) modelde c¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadidini
gOstermektedir. Her bir seri igin elde edilen vif degerleri Ek-2’de sunulmustur.
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Degisen varyans varsayimi, White Testi ile test edilmistir. Test sonucu olasilik
degerinin  0.2007 c¢ikmasi, “degisen varyans yoktur” seklindeki Hq hipotezinin
reddedilemeyecedi anlamina gelmektedir. Bu sonuca gbére modelde degisen varyans
sorunu yoktur.

Son olarak birimler arasi otokorelasyon olmamasi varsayimi Wooldridge Testi
ile test edilmistir. Test sonucu elde edilen olasilik degeri (0.3324), “birinci dereceden
otokorelasyon yoktur” seklindeki Ho hipotezinin reddedilemeyecegi anlamina
gelmektedir. Bu sonuca gore, modelde otokorelasyon sorunu yoktur.

Varsayimlarin saglanmasinin ardindan regresyon modelinin analizine gegecek
olursak; R® degerinin 0.579 gikmasi, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki
degismelerin %57’sini aciklayabildigini; F istatistigi sonucu ise regresyon modelin
anlamli oldugunu gostermektedir.

Elde edilen ampirik sonuglara goére, ithalat ve dis borg stoku degiskenlerinin
ekonomik blyume Uzerinde negatif ve istatistiksel olarak anlaml bir etkiye; ihracat ve
tiketim harcamalari degiskenlerinin ise ekonomik blylime {zerinde pozitif ve
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu gériilmektedir. igsizlik oraninin
ekonomik buyime uUzerindeki ters yonllu zayif etkisi %10 dizeyinde anlamli iken; Kigi
basi saglik harcamalari degiskeninin ise ekonomik blytime Gzerinde istatistiksel olarak
anlaml bir etkisine ulasilamamistir.

4.3.2. Model-2 Tahmin Sonuglari
Tahmin edilecek olan ikinci model hatirlanacak olursa;

Model-2: Ingdp; = a; + B1 Incons;, + B, Inexpi + B3 Inimp;, + B4 Inunemp;; + Bs
Indeb; + Be Inimr+ u
Saghgin ekonomik blylume ile uzun dénemli iligkisinin, imr (bin canli dogum
basina disen bebek 6lim orani) degiskeni ile sinandigi Havuzlanmig En Kiguk Kareler

Metodu (Pooled OLS) tahmin sonuglari ve varsayim testlerinin sonuglari Tablo 9'da
sunulmaktadir.

Tablo 9. Model-2 Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsayi Star;(td;rt t-istatistigi Olasilik Degeri
fincons 0.006324 0.001339 4.721120%** 0.0000
finexp 0.566333 0.050986  11.10767*** 0.0000
flnimp -0.351996 0.067747  -5.195770*** 0.0000
flunemp -0.136634 0.072172 -1.893160* 0.0610
Indeb -0.023325 0.009678 -2.409982** 0.0177
Inimr -0.014301 0.022752 -0.628554 0.5310
R 0.579710

Diizeltilmis R* 0.556142
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F istatistigi 24.59767 (0.000)
Ortalama vif 1.20
White testi istatistigi 35.09 (0.1365)

Wooldridge test

istatistigi 1.449 (0.2825)

* %10 duzeyinde anlamli, ** %5 duzeyinde anlamli, *** %1 duzeyinde anlamli.
Parantez iginde verilenler olasilik degerleridir.

Tablo 9'da gorilecegi Uzere, panelin geneli icin ortalama vif degeri (1.20)
modelde ¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadigini goéstermektedir. Her bir seri icin
elde edilen vif degerleri Ek-2'de sunulmustur.

Degisen varyans varsayiminin test edildigi White Testi sonucu elde edilen
olasilik degeri (0.1365), degisen varyans yoktur seklindeki H, hipotezinin
reddedilemeyecegdi anlamina gelmektedir. Bu sonuca goére, ikinci modelde de degisen
varyans sorunu yoktur.

Otokorelasyonun test edildigi Wooldridge Testi sonucu elde edilen olasilik
degeri (0.2825), “birinci dereceden otokorelasyon yoktur’ seklindeki Hy hipotezinin
reddedilemeyecedi anlamina gelmektedir. Bu sonuca gore, ikinci modelde de
otokorelasyon sorunu yoktur.

Varsayimlarin saglanmasinin ardindan regresyon modelinin analizine gegecek
olursak; R? degerinin 0.579 ¢ikmasi, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki
degismelerin %57’sini aciklayabildigini; F istatistigi sonucu ise regresyon modelin
anlamli oldugunu géstermektedir.

Elde edilen ampirik sonuglara gore, ithalat ve dis bor¢ stoku ve igsizlik (%10
dizeyinde) degiskenlerinin ekonomik blyime Uzerinde negatif ve istatistiksel olarak
anlaml bir etkiye; ihracat ve tiketim harcamalari degiskenlerinin ise ekonomik biylime
uzerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu goérulmektedir.
Bebek 6lim orani degiskeninin ise ekonomik buyume uUzerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkisine ulagilamamistir.

4.3.3. Model-3 Tahmin Sonuglari
Tahmin edilecek olan tglnclt model hatirlanacak olursa;

Model-3: Ingdp;; = a + By Incons;, + B, Inexpy + B3 Inimp;. + B4 Inunempy; + Bs
Indeb; + B INnnnmr + u
Saglhgin ekonomik buyime ile uzun dénemli iligkisinin, nnmr (bin canli dogum
basina yeni dogan 6lum orani) degiskeni ile sinandidi Havuzlanmis En Kiguk Kareler

Metodu (Pooled OLS) tahmin sonuglari ve varsayim testlerinin sonuclari Tablo 10’da
sunulmaktadir.

Tablo 10. Model-3Tahmin Sonuclari

Standart

Degiskenler Katsayi Hata

t-istatistigi Olasilik Degeri
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fincons 0.006325  0.001340 4.721083 0.0000
flInexp 0.562360  0.051421 10.93636 0.0000
flnimp -0.349926  0.068007  -5.145451 0.0000
flunemp -0.137022  0.072128  -1.899704 0.0602
Indeb -0.023072 0.00951 -2.408135 0.0177
flnnnmr -0.249666  0.406869  -0.613628 0.5408
R’ 0.579637
Diizeltilmis R 0.556065
F istatistigi 24.59034 (0.000)
Ortalama vif 1.20
White testi istatistigi 33.46 (0.1823)

Wooldridge test

istatistigi 2.957 (0.1461)

* 0610 dizeyinde anlamli, ** %5 dluzeyinde anlamli, *** %1 dizeyinde anlami..
Parantez iginde verilenler olasilik degerleridir.

ikinci modele benzer bir sekilde, t¢lincli modelde de panelin geneli igin elde
edilen ortalama vif degeri (1.20) modelde ¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadigini
gbstermektedir. Her bir seri icin elde edilen vif degerleri EK-2’de sunulmustur.

Degisen varyans varsayiminin test edildigi White Testi sonucu elde edilen
olasilik degeri (0.1823), “degisen varyans yoktur’” seklindeki Hy hipotezinin
reddedilemeyecedi anlamina gelmektedir. Bu sonuca goére, Ug¢lnci modelde de
degisen varyans sorunu yoktur.

Otokorelasyonun test edildigi Wooldridge Testi sonucu elde edilen olasilik
degeri (0.1461), “birinci dereceden otokorelasyon yoktur” seklindeki Hy hipotezinin
reddedilemeyecedi anlamina gelmektedir. Bu sonuca goére, Ug¢lnci modelde de
otokorelasyon sorunu yoktur.

Varsayimlarin saglanmasinin ardindan regresyon modelinin analizine gegecek
olursak; R® degerinin 0.579 gikmasi, badimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki
degismelerin %57’sini aciklayabildigini; F istatistigi sonucu ise regresyon modelin
anlamli oldugunu gostermektedir.

Elde edilen ampirik sonuglara gore, ithalat ve dis bor¢ stoku ve issizlik (%10
dizeyinde) degiskenlerinin ekonomik blylime Uzerinde negatif ve istatistiksel olarak
anlamh bir etkiye; ihracat ve tliketim harcamalari degiskenlerinin ise ekonomik biylime
uzerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu gériimektedir.
Yeni dogan 0lum orani degigkeninin ise ekonomik buyume uzerinde istatistiksel olarak
anlamli bir etkisine ulagilamamistir.

4.3.4. Model-4 Tahmin Sonuglari

Tahmin edilecek olan dordiinct ve son model hatirlanacak olursa;



49 Dog. Dr. Harun KIRILMAZ - Prof. Dr. Hamza ATES - Ogr. Gor. Ali UNSAL

Model-4: Ingdp; = a; + B1 Incons;, + B, Inexpi + Bz Inimpy, + B4 INnunempy, + Bs
Indeb ;; + Be InluSmr + u
Saghgin ekonomik buyime ile uzun dénemli iliskisinin, usmr (bes yas alti cocuk

Olim orani) degiskeni ile sinandigi Havuzlanmis En Kigik Kareler Metodu (Pooled
OLS) tahmin sonuglari ve varsayim testlerinin sonuglari Tablo 11'de sunulmaktadir.

Tablo 11. Model-4Tahmin Sonuglari

Degiskenler Katsay Stﬁr;?:” t-istatistigi Olasilik Degeri
fincons 0.006313  0.001340 4.711664 0.0000
flInexp 0.566139  0.050972 11.10688 0.0000
flnimp -0.351708  0.067735  -5.192396 0.0000
flunemp -0.135903  0.072204  -1.882194 0.0625
Indeb -0.023474  0.009676  -2.425843 0.0169
Inusmr -0.014682  0.021642  -0.678396 0.4990
R® 0.579965
Diizeltilmis R 0.556411
F istatistigi 24.62340 (0.000)
Ortalama vif 1.21
White testi istatistigi 35.16 (0.1349)

Wooldridge test

istatistigi 1.442 (0.2836)

* %10 dizeyinde anlamh, ** %5 dizeyinde anlamh, *** %1 dizeyinde anlaml.
Parantez iginde verilenler olasilik degerleridir.

Dorduncu ve son modelde panelin geneli igin elde edilen ortalama vif degeri
(1.21) modelde c¢oklu dogrusal baglanti sorunu olmadigini géstermektedir. Her bir seri
icin elde edilen vif degerleri Ek-2'de sunulmusgtur.

Degisen varyans varsayiminin test edildigi White Testi sonucu elde edilen
olasilik degeri (0.1349), “degisen varyans yoktur’” seklindeki Hy hipotezinin
reddedilemeyeceg@i anlamina gelmektedir. Bu sonuca gore, tahmin edilen modelde
degdisen varyans sorunu yoktur.

Otokorelasyonun test edildigi Wooldridge Testi sonucu elde edilen olasilik
degeri (0.2836), “birinci dereceden otokorelasyon yoktur” seklindeki H, hipotezinin
reddedilemeyecedi anlamina gelmektedir. Bu sonuca gbére, son modelde de
otokorelasyon sorunu yoktur.

Varsayimlarin saglanmasinin ardindan regresyon modelinin analizine gegecek
olursak; R? degerinin 0.579 ¢ikmasi, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskendeki
degismelerin %57’sini aciklayabildigini; F istatistigi sonucu ise regresyon modelin
anlamli oldugunu géstermektedir.
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Elde edilen ampirik sonuglara gore, ithalat ve dis bor¢ stoku ve issizlik (%10
dizeyinde) degiskenlerinin ekonomik blyime Uzerinde negatif ve istatistiksel olarak
anlaml bir etkiye; ihracat ve tiketim harcamalari degiskenlerinin ise ekonomik biylime
Uzerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugu goérilmektedir. Bes
yas alti cocuk 6lim orani degiskeninin ise ekonomik biylime Uzerinde istatistiksel
olarak anlaml bir etkisine ulasilamamistir.

5. Sonug ve Degerlendirme

Saglik ile ekonomik blylme arasinda uzun dénemli bir iligkinin ampirik olarak
test edilebilmesi amaciyla Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Tarkiye, Turkmenistan
ve Ozbekistan'in 1995-2014 dénemine ait yillik kisi bagina gelir (gdp), hane halki
tlketim harcamalari (cons), ihracat (exp), ithalat (imp), issizlik orani (unemp), dis borg
stoku (deb) ve tiketici fiyat endeksi (cpi) gibi ekonomik gostergeler ile kisi basina saglik
harcamalari (hex), bebek 6lim orani (imr), yeni dogan 6lim orani (nnmr) bes yas alti
Olim orani (ubmr) ve anne 6lim orani (mmr) gibi saglik gostergeleri kullanilarak bir
panel regresyon analizi gergeklestirilmigtir.

Calismada ilk olarak, uygulanan yatay kesit bagimliigi testi sonucunda serilerin
tamaminda yatay kesit bagimhligi tespit edilmesi nedeniyle ikinci kusak birim kok
testlerinden Kesit Agisindan Genisletilmis ADF (Cross Sectionally Augmented Dickey
Fuller-CADF) birim kok testi uygulanmistir. Birim kok testi sonucunda deb, hex, imr, ve
udmr degiskenlerinin dizeyde duragan oldugu (I(0)) tespit edilmis; dizeyde birim kok
tespit edilen gdp, cons, exp, imp, unemp ve nnmr degiskenlerinin birinci farklari
alinarak (I(1)) analize dahil edilirken; birinci farklari alinmasina ragmen
duraganlagsmayan cpi ve mmr degiskenleri analiz digi birakilmiglardir.

Daha sonra, saglik gostergelerinin ekonomik bluyume Gzerindeki etkisini tespit
etmek igin dort farkl Panel Regresyon Modeli, Havuzlanmig EKK (pooled OLS) metodu
ile tahmin edilmigtir. Tahmin edilen dért modelin tamaminda gdp bagiml; cons, exp,
imp, unemp ve deb bagimsiz degiskenler olarak ele alinirken; hex, imr, nnmr ve usmr
serilerinden her biri bagimsiz degisken olarak dért modelin her birine dahil edilmigtir.
Ampirik bulgular; bayime uGzerinde en etkili dediskenin ihracat oldugunu ve bu
degiskeni sirasiyla ithalat, igsizlik, dis borg stoku ve tiketim harcamalarinin izledigini ve
fakat saglik gdstergeleri ile ekonomik blylime arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
iliski olmadigini géstermektedir.

Benzer sekilde Cetin ve Ecevit (2010: 166-182)’in yaptid! bir calismada, OECD
ulkeleri Uzerine yaptiklari panel regresyon analizinde saglk ile ekonomik blylime
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iliskiye ulasamamistir. Kubar (2016: 65-99) ise
dusuk ve orta gelirli Ulkeler Uzerinde yaptigi panel egbitlinlesme analizinde, hem
dugtik hem de orta gelir duzeyinden ulkelerde saglik ile ekonomik buyume arasinda
uzun doénemli pozitif yonli bir iligkinin varhdina ulagmistir. Bu c¢alismanin literatlr
taramasi boéliminde goérilecegi Uzere, saglk ile ekonomik blylime arasinda bazi
calismalarda iliskiye ulasilirken bazi calismalarda ise ulasilamamaktadir. Burada
belirleyici olan gogunlukla kullanilan veri setidir.

Calismada tahmin edilen modellerin tamaminda bagimsiz degiskenlerin bagimli
degiskendeki degismeleri agiklama orani % 57 civarindadir. Ayrica yine tahmin edilen
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modellerin tamaminda, modellere bagdimsiz degisken olarak dahil edilen saglik
gostergeleri (hex, imr, nnmr, udmr) ile bagimh degisken (gdp) arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliskiye ulasilamamistir. Bu durum toplumun saghk dizeyinin
ekonomik blylime Uzerinde belirleyici rol oynadigi seklindeki hipotezi dogrular nitelikte
degildir. Tahmin edilen modellerin bagimh degiskeni aciklama guicinin disuk olmasi
ve hipotezin dogrulanamamasi hem ekonometrik hem de ekonomik baglamda
yorumlanacak olursa:

. Calismaya dahil edilen Ulkelerden Turkiye haricindeki ulkelerin tamami
1991°de Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin dagilmasiyla bagimsizhgini kazanan
ulkeler olmasi nedeniyle, Ulkelerin oOzellikle ekonomik godstergelerinde istikrarsizlik
bulunmasi veri setlerinin normal dagilimini olumsuz etkilemistir.

. Ekonometrik analizlerde zaman serileri ne kadar uzun olur ve analize
dahil edilen birimlerin sayisi ne kadar fazla olursa elde edilen sonuclarin tutarlilik
dizeyi artmaktadir. Yukarida bahsedilen nedenden 6tlri; veri toplama sirecinde 1995
yilindan daha geriye gidilememis olmasi test sonuglarini olumsuz etkilemistir. Ayrica,
benzer bir calismanin daha fazla llke ile yapilmasi daha olumlu sonug¢ alinmasini
saglayabilir.

° Beseri sermayenin bir unsuru olarak saglik ile ekonomik buylme
arasindaki iligskinin incelendigi calismalarin gogunda (Bozkurt, 2010; Eryigit vd., 2012;
Khan vd., 2016; Basar vd., 2016) insan sermayesinin bir diger unsuru olan egitim ile
ilgili degiskenler de modele dahil edilmis ve saglik ile ekonomik buyime arasindaki
ampirik iligskinin varligi kanitlanmigtir. Ancak yukarida bahsedilen nedenden 6tirG
Turkmenistan ve Ozbekistan basta olmak Uzere, Turkiye haricindeki tlkelerin egitim ile
ilgili verilerine ve ekonomik buyume Uuzerinde etkili olan diger bazi verilere
erigsilememisti. Bu durum, hem modellerin bagimli dediskeni acgiklama gucini
dusurmus, hem de saglik ile ekonomik blyime arasinda iliski oldugu hipotezinin
dogrulanamamasina neden olmustur.

o Ekonomik buyime Uzerinde etkili oldugu bilinen tufe (cpi) degiskeninin
duraganlasmamasi sonucu analizden diglanmasi, modellerin bagimli degiskeni
acgiklama oranini dustren diger bir unsur olmustur.

. 1995-2014 yillari arasinda, incelemeye tabi olan ulkelerce yapilan saglik
harcamalarinin yapisi incelendiginde, Turkiye digindaki Ulkelerde toplam saglik
harcamalarinin buyudk bir bélimnl, cepten yapilan saglik harcamalarinin olusturdugu
gorilmektedir. Ornegin Azerbaycan’da arastirmaya konu olan 20 yillik dénemin
ortalamasinda cepten saglik harcamalarinin toplam saglik harcamalar i¢indeki payi
%69’dur (Bkz: Ek-3). Etkili bir saglik hizmetleri finansman sistemi, toplumdaki bireyler
arasinda, dusuk risk gruplarindan yuksek risk gruplarina dogru ve yuksek gelir
gruplarindan dasik gelir gruplarina dogru stibvansiyon gergeklestirerek, gelirin yeniden
dagitimina katkida bulunmasi gerekmektedir. Cepten yapilan saghk harcamalar ise
saglik hizmetlerinin finansmaninda hakkaniyeti olumsuz etkilemekte ve 6zellikle sosyo-
ekonomik  yonden dezavantajli  gruplarin  saglik  hizmetlerine  erisimini
sinirlandirmaktadir. ~ Ayrica  bireylerin ~ zorunlu  bir  ihtiyag  hissetmeksizin
(hastalanmadan) saglik hizmeti icin cepten ddeme yapmaya goénillli olmayacaklari
dusunuldiginde, cepten saglik harcamalarinin yogun oldugu bu Glkelerde bireylerin
koruyucu degil, daha ¢ok tedavi edici saglik hizmetlerini talep edecekleri distnulebilir.
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Kuskusuz bu durum, nitelikli saglik c¢iktisi elde edilememesine; diger bir ifadeyle saglik
yapilan harcamalarin bireylerin sagligina, dolayisiyla niteligine ve Uretim gulclne
yansimamasi seklinde sonuglanacaktir.
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Ek-1 Degiskenlere iligkin Genel Tanimlayici istatistikler

Tablo 11 ve 12'de ¢calismada kullanilan ekonomik gdstergeler ile saglik gostergelerinin
tanimlayici istatistikleri yer almaktadir.

Tablo 11. Ekonomik Degiskenlere lliskin Tanimlayici istatistikler

gdp Cons exp imp unemp deb
Ortalama 3298,66 59,16 30358612776 42,44 9,25 48,23
Medyan 1449 61,76 8593690448 37,23 9,95 38,73
Maksimum 1389 97,18 221998765501 95,27 14 157,62
Minimum 258 5,54 489454732 18,41 4,1 1,02
Standart sapma 3627 18,68 48481969719 19,14 2,22 36,13
Gozlem sayisi 120 120 120 120 120 120

Tablo 11’de goérilecegi gibi, 1995-2014 dbénemine iligkin ¢alismaya konu alt
Ulkede ortalama kisi basina disen GSYH 3.298 USD’dir. Ayni donemde s6z konusu
ulkeler icin hane halki nihai tliketim harcamalarinin GSYH’ya orani ortalama %59;
toplam ihracat miktari 30.358.612.776 USD; ithalatin GSYH’ya orani ortalama % 42;
issizlik orani ortalama %9 ve dis borg stokunun GSMH’ya orani ise ortalama %48’dir.

Tablo 12. Saglik Degiskenlerine lliskin Tanimlayici istatistikler

Hex imr nnmr usmr
Ortalama 361.94 3.60 3.01 3.76
Medyan 224.79 3.65 3.07 3.81
Maksimum 1068.06 4.31 3.61 4.54
Minimum 73.33 2.52 1.98 2.63
Standart sapma 361.94 0.44 0.38 0.46
Gozlem sayisi 120 120 120 120

Diger taraftan saglik gdOstergeleri ile ilgili tanimlayici istatistiklere bakacak
olursak; 2011 fiyatlari ile kisi basi saglik harcamalari ortalama 361 USD, bin canl
dogum basina dusen bebek 6lim orani ortalama %03.6; bin canli dogum basina disen
yeni dogan 6lim orani ortalama %03.01; bes yas alti cocuk 6lim orani %03.76°dr.

Ayrica, degiskenlerin standart sapmalari ve diger istatistiksel degerleri ilgili
tablolarda ayrintili sekilde gorulmektedir.

Ek-2 Coklu Dogrusal Baglanti Test Sonuglari
Tablo 13. Model-1 Coklu Dogrusal Baglanti Test Sonuglari

Degiskenler VIF
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flcons 1.47
flexp 1.30
flimp 1.21
Ideb 1.03
flunemp 1.03
lhex 1.05
Mean VIF 1.18

Tablo 14. Model-2 Coklu Dogrusal Baglanti Test Sonuglari

Degiskenler VIF
flcons 1.46
flexp 1.29
flimp 1.19
Ideb 1.13
flunemp 1.02
limr 1.13
Mean VIF 1.20

Tablo 15. Model-3 Coklu Dogrusal Baglanti Test Sonuglari

Degiskenler VIF
flcons 1.46
flexp 131
flimp 1.20
Ideb 111
flunemp 1.02
flnnmr 1.12
Mean VIF 1.20

Tablo 16. Model-4 Coklu Dogrusal Baglanti Test Sonuglari

Degiskenler VIF

flcons 1.46
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flexp 1.29
flimp 1.19
Ideb 1.13
flunemp 1.02
LuSmr 1.14
Mean VIF 1.21

Ek-3 Cepten Saglik Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalarina Orani

Tablo 17. Cepten Saglik Harcamalarinin Toplam Saglik Harcamalarina Orani

Yillar Azerbaycan Kazakistan Kirgizistan Tiirkiye Tiirkmenistan Ozbekistan

1995 66.36 35.53 45.15 29.68 39.5 46.55
1996 65.14 35.94 51.95 30.84 27.83 47.96
1997 62.17 35.24 47.37 28.26 29.85 51.46
1998 67.24 35.49 54.82 27.96 30.4 53.16
1999 64.77 46.99 5151 29.08 38.54 49.16
2000 63.27 48.51 49.76 27.65 18.46 52.3
2001 63.22 42.71 53.31 22.85 27.22 51.51
2002 65.27 45.89 55.04 19.84 27.15 55.23
2003 77.35 44.88 57.73 18.46 29.71 53.78
2004 79 41.36 55.82 19.24 39.97 52.44
2005 82.36 37.49 55.99 22.76 42.42 52.13
2006 78.43 37.54 48.14 21.97 46.76 52.02
2007 72.56 43.31 45.09 21.82 35.69 56.86
2008 71.75 37.4 42.26 17.38 50.82 53.87
2009 68.5 35.36 39.18 14.06 38.19 55.04
2010 69.18 42.34 38.66 16.31 38.43 45.63
2011 69.83 43.46 34.49 15.44 35.99 46.36
2012 69.02 43.69 35.22 15.84 35.09 48.75
2013 71.06 48.56 37.33 16.77 32.76 47.63
2014 72.08 45.14 39.4 17.75 34.77 43.93

Ortalama 69.92 41.34 46.91 21.69 34.97 50.78




